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ILGI: 19.10.2012 tarihli ve B.08.6.YOK.0.61.622.01/10251-46163 sayil1 yazimz.

Ilgide kayith yaziniz ile Samsun 2. Asliye Hukuk Mahkemesinin 2010/205 Esas sayilt
dosyasiyla ilgili olarak, 08.10.2012 tarihli ara kararda bilgi istenilen hususlarda Kurulunuza
bilgi verilmesi istenmigtir,

Konu ile ilgili yapilan inceleme neticesinde, Samsun Cumhuriyet Bagsaveilifinin
04.01.2012 tarihli ve Sor.No:2012/12479 sayih gorevsizlik karan geregi Rektérliigiimiizce
20.02.2012 tarihinde Ozge YUCEL, Mustafa AYDIN, Arife ATASEVEN, Akin MELEK,
Alaattin UNAL, Kadir KAHRAMAN, Oktay DINC, Hasan YUKSEL, Ender KURT, Dogan
CANDEMIR, Ozlem BABAKARDES, Scbahattin AYDIN, Muzaffer TOPRAK, Nazim
ALKAN, Ismail AKKAYA, Mustafa BASARAN, Hiiseyin PAZARLI, Necati DURAN ve
Fatith KAYA hakkinda ceza sorusturmas: baglatildifi ve sorusturmanin halen devam ettii,
aynica Fatih KAYA’nin  Universitemiz personeli olmamasi nedeniyle sorusturma
kapsamindan gikartildigi, Mustafa BASARAN’1n 2007 ve 2008 yillarinda sorumlulugunun
olmas1 ve Danistay 1. Daire Bagkanlifinm 14.03.2012 tarihli ve E.No:2011/918 sayili karan
ile hakkinda liizum-u muhakeme karan verildigi, 2006 yilinda sorumlulugunun olmamasi
nedeniyle miikerrer sorugturma olacagindan sorusturma kapsamindan ¢ikartildigi, Necati
DURAN"n 2008 yilmna ait sorumlulufunun oldugn ve Damstay 1. Daire Bagkanlifinin
14.03.2012 tarihli ve E.No:2011/918 sayili karan ile hakkinda lizum-u muhakeme karar
verildigi, 2006 yilinda sorumlulufunun olmamas: nedeniyle miikerrer sorugturma olacagindan
sorugturma kapsamindan ¢ikartildigr tespit edilmisgtir.

Bilgilerinize arz ederim.

Prpf. Dr. Hiiseyin AKA

Rektor
EK: 1 Dosya
OMU Rektérlogt Hukuk Migavirligi Ayrintih bilgi igin irtibat : Yusuf Suat SENYURT
Telefon  : (0362) 312 19 19-7023 Faks {0 362) 45769 19

c-posta  : yssenmyurt@omu.edu.tr Elektronik Ag : www.omu.edy,tr
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Sayin Prof. Dr. Mehmet KURAN
Ziraat Fakiiltesi Dekan

ILGI: 23.05.2012 tarihli yazimz.

@

20.02.2012 tarihli ve 663.07-1048 say:li yazimiz geregi yiiriitmekte oldugunuz ceza
sorugturmas: ile ilgili olarak yollamig oldugunuz ilgide kayith yazimz incelenmistir. Yapilan
inceleme neticesinde;

Fatth KAYA’mn Universitemiz personeli olmamasi nedeniyle hakkinda ceza
sorugturmasi yapilamayacagina,

Sorugturma kapsaminda adi gegen Htiseyin PAZARLPnin 2007 sorusturmasinda
sorumlulugunun bulundugu, bu yila ait sorugturmanin yapildigy ve adi gegen
hakkinda Damgtay 1. Daire Bagkanlifimn 14.03.2012 tarih ve E.No:2011/918 sayih
karari ile men-i muhakeme karann bulundugu, aynca 2006 yihi ile ilgili
sorumlulufunun bulunmadif, bu nedenle miikerrer sorugturma olacagindan
yurlittliflintiz sorugturma kapsamindan ¢ikariimasina,

Mustafa BASARAN’in 2007-2008 yillarinda sorumluluklarmin bulundugu ve
Damstay 1. Daire Bagkanlifimn 14.03.2012 tarih ve EXNo:2011/918 sayh karan ile
hakkinda liizum-u muhakeme karart bulundugu, 2006 wili ile ilgili bir
sorumivivgunun bulunmad:igs, bu nedenle milkerrer sorusturma olacagindan
yliriittiigiiniiz sorugturma kapsamindan ¢ikariimasina,

Necati DURAN’1n 2008 yilina ait sorumluluunun bulundugu ve Damgtay 1. Daire
Bagkanliginin 14.03.2012 tarih ve E.N0:2011/918 sayili karar: ile hakkinda liizum-u
muhakeme karar: bulundugu, 2006 yih ile ilgili bir sorumlulugunun bulunmadig, bu
nedenle mitkerrer sorugturma olacafindan yiiritiigiiniiz sorugturma kapsamindan
¢ikanlmastna,

Nazim ALKAN’1n ise 2007 yilinda Akin MELEK’in tasimir kayit kontrol yetkilisi
olarak, ilgili yonetmeliin Resmi gazetede yayinlanmadan &nceki bir tarihte
gorevlendirme yapmasi nedeniyle hakkinda yapilan disiplin sorugturmasindan sonra
Cumburiyet Bagsavciligina sug duyurusunda bulunuldugu, Savcilikga 2006 yilina ait
sug¢ duyurusu ile birlestirildifi, bu eylemi nedeniyle yiiriittiiiiniiz sorusturmada
sorugturuimas: gerektigine karar verilmistir.
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Tum dosyalarin incelenmesi neticesinde ekli listede adi gegen samklarin 2006 yilinda
‘ sorumluluklarinin  bulundugu bu nedenle yiiriitmekte oldugunuz sorusturma kapsaminda
| . sorugturulmalarina karar verilmistir.
Bilgilerinizi rica ederim.
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Prof. Dr. Hiiseyin AKAN
Rektor

EK: 1
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2006 YILINDA SORUMLULUKLARI BULUNANLAR

ADI SOYADI

SORUMLULUGUNU GEREKTIREN
BELGE

SORUMLULUGUNU GEREKTIREN

FilLi

Muzaffer TOPRAK

Odeme Evraklar

Gergeklestime Goreviisi

Sebahattin AYDIN

Muayene Kabul komisyon raporu
Mal alimlari denetim komisyon tutanag

Muayene kabul komisyon bagkani

Ambar giris - giIkis belgeleri stok fisi

Ender KURT Muayene Kabul komisyon raporu Ambar Memuru
lsmail AKKAYA Muayene Kabul komisyon raporu Memur
Hesap Sorumlusu
Muayene Kabul komisyon raporu . -
Ozge ARSLAN Mal alimlan denetim komisyon tutanag Gida Mlhendisi (Uzman)
Dojan CANDEMIR Ayniyat cikigl ve girigi Sayman
Muayene Kabul komisyon raporu
AKin MELEK Mal alimlan denetlrp komisyon tutanadi Sef
Irsaliyeler
Hesap Sorumiusu Bel.
Hasan YOUKSEL Mal alimlan deretlm komisyon tutanag Depocu
rsaliyeler
Muayene Kabul komisyon raporu _—
Mustafa AYDIN Mal alimlan denetim komisyon tutanags Tip Faklltesi Saglik Memuru
_— Muayene Kabul komisyon raporu
Alaattin UNAL Mal alimlari denetim komisyon tutanad) Basasei
Ozlem BABAKARDES Mal siparis figleri mal miktarlan Gida Mihendisi
Arife ATASEVEN Ihale dosyalari hazirlanmasi Memur
Oktay DING Mal teslimi tutanaklar: Konukevi Midora
Irsaliyeler
Kadir KAHRAMAN Mal teslimi tutanaklan Bagasgi

Irsaliveler
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REKTORLUK MAKAMINA

20.02.2012 tarih ve 663.07-1048 sayili yazimz geregi gorevlendirildigim ceza sorusturmasi dosyasinda;
sorusturma konusu “2006 yili et ve tavuk irinleri alim ihaleleri ile ilgili gorevi kotiiye kullanmak ve kamu kurum
ve kuruluglarim dolandiricilik” suglarindan dolayr Hukuk miisavirlifimizin 06.11.2009 tarih ve 644-1785 sayili
su¢ duyurusunda siiphelilerin Muzeffer TOPRAK, Arife ATASEVEN, Sabahattin AYDIN, Akin MELEK, Ozge
ARSLAN, Ender KURT, Ismail AKKAYA, Hasan YUKSEL, Mustafa AYDIN, Allaattin UNAL, Oktay DINC,
Kadir KAHRAMAN, Dogan CANDEMIR ve Ozlem BABAKARDES (14 kisi) oldugu, ancak sdz konusu
gorevlendirme yazisinda ise yukarida adi gegen siipheliler haricinde Nazim ALKAN, Mustafa BASARAN,
Hiiseyin PAZARLI, Necati DURAN ve Fatih KAYA’nin da ilave edildigi (19 kisi) tespit edilmistir. Sorugturma
dosyasinin incelenmesi sonucunda;

2006 yilina iligkin Universitemiz Hukuk Miisavirligimizce yapilan su¢ duyurusu kapsaminda yiiriitiilen
dosyanin Samsun Cumhurivet Bagsavciliginin 16.03.2010 tarih ve Sor.No: 2010/4377, Bir.No:2010/160 sayily
karari ile Sor.No:2009/26073 sayih dosya ile birlestirildigi, yine Hukuk Miisavirligimizin ¢1.03.2010 tarih ve
633-366 sayili su¢ durusu (CBS Sor No: 4076), (Nazim ALKAN’in 2007 yihinda Akin MELEK’i ilgili
yonetmelik resmi gazetede yaymnlanmadan gorevlendirmesi hk.) kapsaminda yiiriitiilen 2010/4376 sayil1 dosyanin
da CBS’min 2010/26073 sayih dosyas: ile birlestirdiginin anlagitdig,

- 2006 yitina iligkin yapilan sug duyurusunda adi olmadig1 halde Rektorlik Makamtnin 20.02.2012 tarih
ve 663.07-1048 sayil1 gorevlendirme yazisinda siipheli olarak adi gegen Hiiseyin PAZARLI’'nin da; 2007 yilina
iliskin ceza sorugturmasi sonucunda ilgili kurul tarafindan hakkinda verilen men-i muhakeme kararinin Danigtay
1. Daire Baskanhgmnca (14.03.2012 tarib ve Es.No:2011/918) onaylanmg olmasi nedeniyle 2006 yili ceza
sorusturmasi kapsaminda siipheli olarak sorusturulamayacafy, bu nedenie 20.02.2012 tarih ve 663.07-1043 sayih
yazimzda adinin gegmesinin anlagilamadig,

- Mustafa BASARAN ve Necati DURAN"In ise 2006 yilina ait sug duyurnsunda siipheli olarak isminin
geemedigi, 2008 yilma (1. ve 2. ay) ait su¢ duyurusunda giipheli olarak isimlerinin bulundugu, 2006 y1h ceza
sorugturmasi dosyalannda ki (2 adet) CBS’nca verilen birlestirme kararlarinda ise 2008 yili dosyasina iliskin her
hangi bir birlestirme kararina rastlanilmamasina ragmen adi gegenlerin 2006 yilinda hakkinda sorusturma
yapilacak siipheliler arasinda yer aimasinin anlagilamad g,

- Aynica, CBS’ca verilen KYODK’da (08.04.2011 tarih ve Sor.No: 2009/26073, Kr.No:3765 sayili)
siipheliler olarak toplam 19 kisinin belirtildigi, ancak karar igeriginde ise Mustafa BASARAN, Necati DURAN
ve Hizeyin PAZARLI’'nin isimlerinin gegmedigi, Nazim ALKAN’in ise 2007 yilhinda Akin MELEK’i ilgili
ydnetmelik resmi gazetede yaymlanmadan gérevlendirmesi yonilyle degerlendirilmesinin anlasitamadigy,

- Fatih KAYA’nin ise (GAFFAROGLU Gida Ing.San.ve Tic. Ltd.Sti Miidiiri)) Hukuk Miigavirligimizce
2006 yilina iliskin yapilan 06.11.2011 tarihli su¢ duyurusunda siipheli olarak isminin gecmedidi gibi, 2547 sayily
yasamin 53. maddesi uyarinca Rektorliigiimiiz personeli olmadigindan Idaremizce adi gegen hakkinda ceza
sorusturmasi yapilamayacagi,

tespit edilmistir. Yukarida bahsi gegen nedenlerden dolay: diisiilen tereddiitiin giderilerek, 2007 yili ceza
sorusturmas1 dosyasinda ki CBS‘ca verilen tim birlegtirme kararlartmn (2006-2007-2008) birer drneginin
gonderilmesi ve ilgide kayitl yaziniz geregi baglatilan ceza sorusturmasi dosyasinda haklarinda ceza sorusturmasi
yapilacak giipheli isimlerinin belirlenerek tarafima iletilmesi hususunda geregini arz ederim.

MMA S~

Prof.Dr. Mehmet KURAN
Ziraat Fakiiltesi Dekamni

Q_gg:}l_‘ (Sorusturmact)

CBS : Samsun Cumhuriyet Bagsaverh
KYODK : Kovusturmaya yer olmadifina dair karar.
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Samsun Cumbhuriyet Bagsavcilin Hazirhik Birosundan alinan 04.01.2012 tarihli ve
Sor.No:2011/12479 sayih yaz1 gerefi Ozge YUCEL, Mustafa AYDIN, Arife ATASEVEN,
Akin MELEK, Alaattin UNAL, Kadir KAHRAMAN, Oktay DINC, Hasan YUKSEL, Ender
KURT, Dogan CANDEMIR, Ozlem BABAKARDES, Sebahattin AYDIN, Muzaffer
TOPRAK, Nazim ALKAN, Ismail AKKAYA, Mustafa BASARAN, Hiiseyin PAZARLI,
Fatih KAYA ve Necati Duran hakkinda baglatilan sorusturmay: yapmak tizere sorugturmaci

Saymn Prof. Dr. Mehmet KURAN

Ziraat Fakiiltesi Dekam

olarak gorevlendirilmis bulunmaktasimz.

2547 sayilh Yiksek$gretim Kanununun 53. maddesi (c) fikrasim (1) ilk sorugturma
bashikli bendi uyarinca adi gegenler hakkinda “Ceza Sorugturmasi” yapilarak, yasal stiresi

20 02

i¢inde hazirlanan Fezleke ve iglem dosyasinin Rektorliigiimiize génderilmesini rica ederim

Ek : 2 Klasor
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Sube Miidiirii
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Genel Sekreter
Rektér Yardimcisi
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: Prof. Dr. 8. BILGIC

Rektor
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] SAMSUN
CUMHURIYET BA§SAVCILIGI
HAZIRLIK BUROSU
Sorusturma no : 2011/12479 04/01/2012

19 MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGU'NE
SAMSUN

Samsun C, Bassaveihgmnin 08/04/2011 tarih  ve 2009/26073 no lu sorusturma
dosyasindan gipheliler Ozge Yuce, Mustafa Aydin, Arife Ataseven, Akin Melek, Alaattin
Unal, Kadir Kahraman, Oktay Ding, Hasan Yiiksel, Ender Kurt, Dogan Candemir, Ozlem
Babakardes, Sebahattin Aydmm, Muzaffer Toprak, Nazim Alkan, Ismail Akkaya, Mustafa
Bagaran, Huseyin Pazarli, Fatih Kaya ve Necati Duran hakkinda gorevi kotiiye kullanmak,
kamu kurum ve kuruluslar zaranna dolandiricilik suglarindan verilen KOVUSTURMAYA
YER OLMADIGINA dair karanin Carsamba Agir Ceza Mahkemesi tarafindan 19 Mayis
Universitesi Saghik Kiiitiir ve Spor Daire Bagkanhig: mutfagina 2006 yilinda yapilan et ve
tavak turiinleri alm ihaleleri ile ilgili gorevi kotiye kullanmak ve kamu kurum ve
kuruluglanin1  dolandinicilik suglanndan giipheliler haklunda 2547 sayih yasamin 53,
Maddesine gore oncelikle konu hakkinda 19 Mayis Universitesi Rektorliigiince olusturulacak
3 kigilik kurul tarafindan son sorusturma agilmasmna iligkin bir karar verilmesi gerektiginden
sebeple, Kovusturmaya Yer olmadigina dair karanin kaldirilmasina karar verilmis oldugu, bu
sebeple Rekiorlugiiniz tarafindan olugturulacak 3 kigilik kurul tarafindan giipheliler hakkinda
son sorusturma agilmasina iligkin verilecek karann C. Saveiligumza gonderilmesi rica

olunur.

EK :
Sorusturma dosyasi

000551
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aha Once 14.01.2009 tarih ve B.30.2.0DM.0: ]
tarih ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/434 sayili yazilanmiz ile niversitemlz gbrevlilen ve
Gaffarodullan Gida Ing.San. ve Tic.Ltd.Sti. yetkilileri hakkinda; 2007 ve 2008 yillannda
alim: yapilan et ve tavuk Griinleri alim ve 6demelerine iligkin olarak gérevi ihmal, gérevi
kétiye kullanma ve sdzlesmeye aykin davranis nedeniyle ;gg_ggumunm _bulunu\mustu.

Yine, 11.06.2008 tarih ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/124-5889 sayili yazimiz ile de
Universitemiz gorevlileri hakkinda; 2006 yilinda ahms yapilan et ve tavuk Uriinleri alim ve
odemelerine iligkin olarak gbrevi ihmal, gérevi kotiiye kullanma ve sbzlesmeye aykiri
davranis nedenlyle sug duyurusunda bulunulmustu.

Bu defa, yukarnda belirtilen sug duytrulanna konu fiillerle ilgili olarak agilan
disiplin sorugturmalan neticelenmis olup, anilan sug duyurulanna ek olarak Universitemiz
Genel Sekreteri Nazim Alkan hakkinda da, sorusturmada belirlenen sebeplerden dolay sug
duyurusunda bulunulmasi zorunlu olmustur. Soyle ki;

Resmi Belgede Sahtecilik sugu ceza kanunumuzun 204'lincli maddesinde; 71)
Bir resmi belgeyi sahte olarak diizenleyen, gergek bir resmi belgeyi baskalarint aldatacak
sekilde dedjistiren veya sahte resmi belgeyi kullanan kisj, iki yWdan bes yila kadar hapis
cezasiyle cezalandirnilr, (2)Gorevi geredi diizenlemeye yetkili oldudu resmi bir belgeyi
sahte olarak didzenleyen, gergek bir belgeyi baskalanm aldatacak sekilde dedistiren,
gergede aykin olarak belge diizenleyen veya sahte resmi belgeyi kullanan kamu goreviisi
t¢c yildan sekiz yra kadar hapis cezasiyla cezalandirihir. (3)Resmi belgenin, kanun
hikmi geredi sahtelifi sabit oluncava kadar gegerfi olan belge niteliginde olmasi
halinde, verilecek ceza yanst oraninda arttiriir.” seklinde diizenlenmistir. Maddenin
birinci fikrasinda herhangi bir kisi (kamu gdrevlisi olmayan) veya yetkisi disinda hareket
eden kamu gérevlisi, ikinci fikrasinda kamu géreviisi tarafindan iglenen resmi belgede
sahtecilik sucu dilzenlenmigtir. Ugiincii fikrada, birinci ve ikinci fikradaki sugun nitelikli
hali yer almaktadir.

Yapian incelemede SKSD (Saglk, Kaltir ve Spor Dalresl) Bagkanhid: Tasmir
Kayit Kontrol Yetkilisi olarak Akin MELEK'in goreviendirildigi goriimekte ancak Taginir Mal
Yénetmeliinin 18.01.2007 tarihinde yayimlanarak yiriirlige girdi§i, Akin MELEK'in ise
ybnetmelijin Resmi Gazetede yayinlanarak yiriidiide girmesinden énceki bir tarih olan
12.01.2007 "@rhinden itibaren gbreviendirildigi, evrak kayit defterine gdre bu
gbreviendirme yazisinin Mart ayinda gecmis tarihli tanzim edildigi anlagiimaktadir. Akn
MELEICin Ifadesinde bu gBreviendirmenin kendisinin Tasinir Kayit Kontrof yetilisi olarak
gbreve baglamasindan sonra geriye donilk evrak diizenlenerek yapildi§i, durumun evrak
kayit defterinden de dodrulandii ve béylece Nazim Alkan igin TCK madde 204-fikra 2 de
ver alan “Gorevi geredi dizenlemeye yetkili oldudu resmi bir beigeyi sahte olarak
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dizenleyen, gercek bir belgeyi baskalanm aldatacak sekilde dedistiren, gercedie ayiur
olarak belge dizenleyen veya sahte resmi belgeyi kullanan kamu gdreviisi U¢ yildan
sekiz yiWa kadar hapis cezasiyla cezalandiir™ sugun maddi  unsurlan
gerceklegtijinden, kamu géreviisinin gergede aykin olarak belge dizenledidi bahisle
hakkinda su¢ duyurusunda bulunulmasi gerekmistir.

AYrca LOI8 S . AUV CERCEVESIND

Aty DELIKE, o A2 _ KL/R R4 ore;

" 5018 sayir Kanunun 3incil maddesinin (k) bendindse, kamu idaresi
biitgesinde odenek tahsis edilen ve harcama yetkisi bulunan birim harcama birimi olarak
tarmmianmistir. Kanunun 31 incf maddesinde bitgeyle ddenek tahsis edilen her bir
harcama biriminin en dst ydneticisinin harcama yetkilisi oldudu ifade edilmis, 32 nci
maddesinde ise; bitgeden harcama yapiabilmesi harcama yetkilisinin, harcama
talimat: vermesine baglanmis, harcama talimatiarinda da hizmet gerekgesi, yaprlacak
sin konusu ve tutar, sires, kullanilabilir Odenedi, gerceklestirme usulii  ife
gerceklestirmeyle gorevii olanlara iliskin bilgilerin yer alacady, harcama talimatiarimn
bilge ilke ve esaslanna, kanun, tizik ve ydnetmelikler fle difer mevzuats uygun
olmasindan, Odeneklerin etkif], ekonomik ve verimii kullamiimasmdan ve bu Kanun
gercevesinde yapmalan gereken islemierden harcama yetkililerinin sorumiu oldukisr
belirtiimistir.

5018 sayur Kanunun 33dncii maddesinde de, giderin gergeklestiriimesinin,
harcama yetkilllerince belirlenen gérevif tarafindan dilzenienen ddeme emri belgesinin
harcama yetkilisince imzalanmas: ve tutann hak sahibine Odenmesi ile tamamiznacady
hikdrm altina alinmygstr,

Mevzuatin yukarida belirtilen hikdmlerine gére, biitceden yapilacak
harcamalarda sireg, harcama talimaty ile baglamakta ve 6deme emn belgesi uyarnca
hak sahibine ddeme yapiimasi lle son bulmaktadir.

5018 sayir Kanunda, giderin yapimasindan ddeme asamasina kadar tiim
islemlerin harcama yetkilisinin gozetim ve denetimi altinda, onun emir ve talimat: ile
ydriitdimesi éngdrildiginden, sorumiuluk konusunda da harcama yetkilisi én plana
gtkrmaktadir.

Kanunda harcama yetkilisinin, bitceyle ddenek tahsis edilen her harcama
biriminin en dst ydneticisi olarak tarimlanmasi, idari agidan dst ydneticilere; hukuka
uyguniuk agisindan da yetkili kilinmis mercilere hesap vermekle sorumiu oldudunu
gdstermektedir"

Sayigtay Genel Kurulu karan ile 5018 sayil Kamu Mall Yonetimi ve Kontrol
Kanunu agisindan bakildidinda, sorugturma olaylarinin olug tarihinde Genel Sekreter ve
Harcama yetkilisi olarak merkez mutfak diginda Bafra, Amasya gibi birimlerde bulunan
mutfak ve depolarda muayene kabul komisyonu olusturuimadi§y, 17.04.2007 tarih ve
26496 sayill Resmi Gazetede yayimlanan kamu Sosyal Tesislerine Iligkin Tebligin V-Ortak
Hususlar bdlimiiniin 17inci bendinde sosyal tesislerin giderleri icin kurum biitcelerinden
herhangi bir katki saglanamayacadi agik olarak belirtilmis olmasina ragmen 2007
yihinda yapilan ihale sonrasinda Konukevine et ve tavuk Uriinterinin verilmesi ile ilgili
herhangi bir denetim ve kontroliiniin olmadi§i, et ve tavuk Uriinleri abmlanna iligkin
gerekli denetim ve kontrolil yapmadan ddeme evraklanini imzaladigi, yapilan
usulsiizliiklere iliskin alinmasi gereken énlemleri almadi§ ve biylece fazladan et ve tavuk
Griini alinmasina neden olarak kurumu zarara ugramasina neden oldugu, 2006 yilinda
almi yapilan mallara ait 6demelerin 2007 yiinda yapilan thale kapsaminda demesinin
yapiidi§i ve benzer durimun 2007 ve 2008 yillannda da tekrar ettigi gorilmis bu
nedenle Genel Sekreter ye Harcama yetkilisi olarak denetim ve gbzetim gbrevini yerine
getirmedigl “anlagiimaktadir. Biitceden yapilacak harcamalar konusunda 5018 sayil
Kanunda 6ngorillen harcama stirecinde tek ve tam yetkili olan, glderin yapilmasina karar
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vermekten Gdeme agamasina kadar tiim islemleri emir ve talimat gercevesinde yiiriiten
ve maiyetindekileri ve oniann eylem ve iglemlerini gbzetmek ve denetlemekle yiikiimiii
olan harcama yetkilisinin tam ve dogrudan sorumlu olmasi nedeniyle Universitemizin
zarara ugramasinda kusur ve ihmali bulunmaktadir.

Yukanda agiklanan nedenlerden dolayi, sdz konusu sug nedeniyle Ondokuz
Mayis Universitesi dogrudan zarar gérmiistiir. Bu sebeple Nazim Alkan hakkinda gerekii

kovugturmanin yapilarak cezalandinimas: igin kamu davasi agiimasini, miivekkil Ondokuz
Mayis Universitesi Rektdrlii§ii'ne vekaleten arz ve talep ederiz.

Ondokuz Ma

Eki: 1 Adet Vekaletname
3 adet sug¢ duyurusu yazist drmedi.
1 Adet sorusturma dosyasi
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T.C.
ONDOKUZMAYIS UNIVERSITESI REKTORLOGD “
Says : B.30.2.0DM.0.70.00.00/ LB\, SAMSUN
Konu : Sug Duyurusu i0k12009
CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
SAMSUN
MUSTEKI : Ondokuz Mayis Universitesi Rektorligy. Kurupeli SAMSUN
VEKILLERl __ _: Av. Nuri ARSLAN, Av.Erkan TIRYAKI. Aym yerde.
SUPHELILER __: - Muzaffer TOPRA#-  (Daire Baskam) Ordu Universitesi Genel Sekveteri.
- _%.;R'l_ngIASE.\EEN (Satin Alma Memuru) Mimar Sinan Mh. C.Hasan Pasa
p “Tyik 2 Ap. Kat :3 No : 12 Atakum / SAMSUN
p - Mustafa BASARAN  (Sube Mudiiril) OMU Rekuritigti SKS Bagkanlig:.

- % (Sef) OMU- Rektdrlitgi SKS Daire Bagkanhg1,
- (Gida Mithendisi) OMU Rektsrlg.
Neean DURAN (Asgt) OMU Rektdrlsgtl SKS Daire Bagkanhg.
- W{, (Bas agg1) OMU SKS Daire Bagkanhif.
arogullan San. Tic. ve Ltd. Sti. adina Midir Fatih KAYA. Yeni Samsun
Yolu Sunguriv Mh. No:197 Carsamba / SAMSUN (Yiiklenici Firma)

suC : Gorevi ihmal, gbrevi kitilye kullanma, sdzlesmeye aykin davrams,

ACIKLAMALAR

Universitemiz Saghik Kuitdr ve Spor Dairesi Bagkanliina 25.02.2008 tarihinde Suat
SUBASI atanmigtir.Suat SUBASH tarafindan Rektdrlik Makamina verilen 02.04.2008 tarih ve 690-
01839 sayil dilekge ile “Saghk Kiltir ve Spor Dairesi Bagkanhfinda yapilan incelemeler

neticesinde 2008 yilina ait mal alimlarinda depo kayitlarna giren ve ¢ikan malzemelerde farklihikiar
‘ goriildilgit bu hususun aragurilmast gerektifi” belirtilmigtir. Anilan dilekge geredi Rektrlik

Makarmnca Universitemiz I¢ Denetim Biriminden konunun arastnlmas: ve sonucunda
dilzenlenecek raporun Rektdrlitk Makamina bildirilmesi 02.04.2008 tarih-uew2d280-sa0ull-gazi ile
talep edilmistir.l¢ Denetim Birimince hazirfanan 30.01.2008 tarihli inceleme raporu Rektorltk
Makasunersunulmus ve Rektirlik Makaminca konunun disiplin hukuku yntinden degerlendirilmesi
amaciyla sorugturma baglatimugtic.Ozetlenmeye gahgilan konuyla ilgili Samsun Cumhunyet
Bagsavciligina 02.07.2008 tarih ve 633-5979 sayili dilekge ile sug duyurusunda bulunulmus, dilekge
ekinde i¢ Denetim Birimince hazirlanan rapor sunulmugtur.Aynca konu ile ilgili baglatilan disiplin
sorugturmasi tamamlandifinda Bagsaveilifimza bilgi verilecegi belirtilmigtir.

Universitemiz Saghk Kiltite ve Spor Daire Baskanh@mn 01.01.2008-13.03.2008 tarihleri
arasinda gergeklesen mal ahimlari ve ddemelerine iligkin islemlerin incelenmesi sonucunda et ve
tavuk alimlarinda usulsiizliiklerin oldugu Universite bilnyesinde yaptlan disiplin sorusturmasinda
tespit edilmigtir.Sorugturma raporunda doénemin Saglik Kiiltlr ve Spor Daire Bagkam Muzaffer
TOPRAK hakkinda *“YOnetim Gbrevinden Ayirma” cezasi teklif edilmig, cezanin uygulanabilirligi

Tel. Santral : 0 (362) 312 1919 Telefax : 0 (382) 457 60 91 55135 Kprupalit - SAMSUN



-olmifnas nedeniyle “kinama” cezasi verilmis, Muayene ve Kabu! Komisyonu dyeleri Mustafa
BASARAN, Alaaddin UNAL, Necati DURAN, Ozlem BABAKARDES, Akin MELEK hakkinda “1
yil sire ile Kademe {ferfemesinin Durdurutmast™ cezasi, Arife ATASEVEN hakkinda “kamu
girevinden gikarma®” cezasi verilmig, Daire Bagkam Suat SUBASI] hakkinda heritangi bir ceza
verihmemigtir,

SUPHELILERIN SORUMLULUGU (OZETLE) :

Muzaffer TOPRAK : 01.01.2008 - 14.02.2008 tarihleri arasinda Saghk Kiltir ve Spor
Duairesi Bagkanligi gorevini yapmistr.Ekte Ornefi gonderilen sorugturma dosyasinda
Muzalter TOPRAK’in daire bagkant olarak kontrol gorevini yerine getirmedigi, birimde
gorevli personelin gorev tamimianinr belirlemedigi, alt birimlerde gérev yapan personelin
sevk ve idaresinde kusurlu davrandigl, konukevine alinan et ve tavuk driinlerinin bedelinin
Sughk Kuitir ve Spor Daires: Bagkanlifi biitgesinden kargilandigi, bunun karsihfinda
konukevinden herhangi bir bedel tahsil edilmedigi dolaysiyla kusumnun zarara ugratildig,
Gaffarogutlar: San. Tic. ve Ltd. $ti. tle 12.02.2008 tarihinde yapilan ihale s6zlesmesine kadar
olun diénemde herhangi bir usul ve abm ybntimine bagh oimaksizin ve dogrudan temin
yontemi igin belirlenen limitin Uzerinde mal alindif) ve yine kurumun zarara ugrattig tespit
edilmistir.

Mustafa BASARAN, Oziem BABAKARDES, Akin MELEK, Alaaddin UNAL. Necali
DURAN: Ekte 8megi gonderilen sorusturmaz dosyasinda isimleri gegen stiphelilerin
Universitemiz Saghk Kiltiic ve Spor Daire Bagkarlify muayene ve kabul komisyonu liyesi
olduklars, mal alimian denetim muayene ve kabul islemlerine dair yOnetmeligin 7/b
maddesinde “komisyon ityeleri her muayenede hazir bulunmak zorundadie” hiikkmii yer
aimasina karsin adi gegen siphelilerin amlan ydnetmelik maddesine uygun hareket
ctmedikiert, depoya girmeyen mallan girmig gibi gostererek fazla Gdemeye sebebiyet
verdikleri ve bu nedenle kurumu zarara ugrattiklan tespit edilmigtir. Aynca siphelilerden
Akm MELEK'in Taginir Kayit Yeikilisi ve Depo Sorumlusu oldugu, Taginir Kayit Yetkilisi
olarak da grevinin geregini yerine getirmedigi tespit edilmigtir.

Arife ATASEVEN: Ekte Omegi gondcrilen sorugturma dosyasinda ismi gegen silpheli
hakkinda Cumhuriyet Bagsaveilligimiza 11.06.2008 tarih, 124-5889 sayili ve 02.07.2008 tarih
633-5979 sayih dilekgelerimiz ile su¢ duyurusunda bulunulmugtur.Ayrica Universite
biinyesinde yapilan disiplin sorugturmas: sonucunda Arife ATTASEVEN hakkinda “kamu
gorevinden ¢ikarma” cezas) teklif edilmis, Yiksektgretim Disiplin Kurulunun karanyla
kamu gorevinden gikarimugtir.

GAFFAROGULLARI San. Tic, ve Lid. Sti.: Ekte drnegi gonderilen sorugturma dosyasun
incclenmesinden yukanda isimleri belictiten Universitemiz personcli stipheliler ile birlikte
miivekkil Universiteye zarara ugratacak davramglarda bufunmug aynca 11.06.2008 tarih,
124-5889 sayih ve 02.07.2008 tarih, 633-5979 sayihi dilekgelerimiz icerifinde yer alan
fiillerde bulunarak Universiteyi zarara ugratmstir.

SONUC . Yukanda arz ve izah edilen nedenlerle ekte sunulan sorusiurma raporunda

yapilan tespitler dogrulusunda siipheliler hakkinda gerekli kovugturmantn yapilarak kamu davasi
avrimasina karar verilmesim bilvekale saygilarimla arz ve talep ederim.

OMU Hukuk Musaviri
Av. Nuri ARSLAN

EK -Vekaletname
-Disiplin Sorugturma Dosyas)
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S = T.C.
= T  ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGU
Hukuk Milgavirligi
S 19 MFLJN
Says :B30.2.0DM.0.61.00.00/644- | 385
Konu ¢ Sug Duyurusn Ok 1172009
CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
SAMSUN
IKAYET : Ondokuz Mayis Universitesi Rektsrligh Kurupelit -SAMSUN.
VE : Av.Nuri ARSLAN-Av.Ozgilr Bilgici-Av.Erkan TIRYAKL..
SANIKLAR : |-Muzaffer TOPRAK - Ordu Universitesi Genel Sekreteri.

2- Arife ATASEVEN - Mimar Sinan Mah. C. Hasan Paga Sok
Isik 2 Apt. Kat:3 No:12 Atakum/SAMSUN.
3- Sebahattin AYDIN - OMU Rektrltigti Saghk Kiltlir ve
Spor Daire Bagkanhi§. |
4- Akin MELEK - OMU Rektdrlaga Saghk Kiltir Ve Spor }
—Daire Bagkanlif1. |
5- Ozge ARSLAN - OMU Rektorltgt Saghk Kaitar ve Spor l
_Daire Bagkanh. |
6- Ender KURT - OMU Rektorlagh Sagiik Kltr ve Spor |
Daire Bagkanhif.
7- Ismail AKKAYA - OMO Rektdriagii Saghk Kiltir ve
Spor Daire Bagkanh.
8- Hasan YOKSEL - OMU Rektorliygt Saghk Kalttr ve Spor
Daire Bagkanlif.
9. Mustafa AYDIN - OMU Rektsrligt Saghk Kiiltilr ve Spor
Daire Bagkanhgi.
10- Alaattin ONAL - OMU Rektsrligt Saghk Kdltir ve Spor
Daire Bagkanlig.
11- Oktay DINC - OMU Rektorlagi Saghk Kiiltiir ve Spor
Daire Bagkanlifi1.
12-Kadir KAHRAMAN - OMU Rektorltiti Saghk Koltir ve
Spor Daire Bagkanhg.
13- Dogan CANDEMIR - OMU Rektdrliigi Saghik Killtdr ve
Spor Daire Bagkanhg.
14- Ozlem BABAKARDES - OMU Rektﬁr[ﬂgﬂ Saglik Kiltiir
ve Spor Daire Bagkanhgi.

suc :Gorevi ihmal, gdrevi kotitlye kullanmak, s8zlegmeye aykin
davrams.
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ACTKLAMALAR :

Rektorltk Makaminin 05.01.2009 tarih ve 122-20107 sayili gorevlendirme emriyle
Oniversitemiz I¢ Denetim Birim Baskanlifinca Saghk Kiltir ve Spor Daire Bagkanliginin
01.01.2006-31.12.2006 dbnemine ait et ve tavuk alm ve 8deme iglemleri incelenmis;
hazirlanan rapora istinaden gergeklestirilen 8n inceleme sonucunda yukanda isimleri yer alan
kigilerin gbrevlerini ihmat veya kdtiiye kullanmak suretiyle ihale ve sdzlesme sartlanna aykin
davrandiklart ve kamu zararinin olugmasina sebebiyet verdikleri anlagilmstir,

Saglik Kiltiir ve Spor Daire Bagkanligt mutfagina 2006 yilinda yapilan et ve tavuk
ihalelerinde yer almadig: halde Konukevine et ve tavuk driinleri teslim edilmesi, bedelleri
sartnamede olmamasina ragmen 2006 yilina ait Sdemelerle yapilmasi, sevk irsaliyeleri ve
depoya teslim edilen dana kisa but miktarinda farkhiliklar olmasina ragmen fazla ve yersiz
tdeme yapilmasi, muayene ve kabul komisyonlari fatura tizerinde ver alan miktarlarda alim
yapmadiklan halde almis gibi belge diizenlemesi, irsaliyeler ve diger yazils belge iizerinde
tahrifat yapilmasi gibi usulstiz islemler neticesinde kamu zararina yol agilmistir.,

ISTEM VE SONUC :Yukanda arz ve izzh edilen nedenlerle ekte rnegi sunulan
raporlar dogrultusunda siipheliler hakkinda perekli kovusturmanin yapilarak kamu davas:
agiimasina karar verilmesini bilvekale saygilanimla arz ve talep ederim.

Ondokuz Mayis Universitesi
] Vekili
Av.Ozgiir BILGICI

Eki: Vekaletname
Ig Denetim Birimi Inceleme Raporu
On Inceleme raporu



T-c. -S"\'G.-I'\.-——

DANISTAY — Ok
BIRINCi DAIRE —camin
Esas No :2011/918 14, L. 2eV2
Karar No :2012/398 Y
KARAR
Sipheliler :

1- Funda Elmaciodiu - Ondokuz Mayis Universitesi Hastaneler Diyetetik Hizmetleri
Koordinatérl

2- Muzaffer Toprak - Ondokuz Mayis Universitesi Sagltk Kuitir ve Spor Daire Bagkani

3- Arife Ataseven - Ondokuz Mayis Universitesi Sagdlk Kiltir ve Spor Daire
Bagkanhginda Satin Alma Memuru

4- Huseyin Pazarl - Ondokuz Mayis Universitesi Tip Fakuiltesi Hastanesi Bagmidurd
- Gergeklegtirme Gorevlisi

5- Sebahattin Aydin - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu
Bagkant

6- Mustafa Basaran - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu
Bagkani

7- Akin Melek - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu Uyesi

8-Ozge Yiice! - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu Uyesi

9-Ozlem Babakardes - Ondokuz May:s Universitesi Muayene Kabul Komisyonu Uyesi

10-Necati Duran - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu Uyesi

11-Alaattin Unal - Ondokuz Mayis Universitesi Muayene Kabul Komisyonu Yedek

Uyesi

Suglan @ Saghk Kiitar ve Spor Daire Baskanhginca gerceklegtirilen et ve tavuk
urbnferi almlarinda ve bu alimlara iligkin 6demelerde usulstizlik yapmak ve gergede aykin

belge dizenlemek
Sug Tarihi _: 2006- 2007 Yiltan

incelenen Karar _: Hiseyin Pazar'min men-i muhakemesine, diger suphelilerin
lizum-u muhakemelerine iligkin Ondokuz Mayis Universitesi RektdriGgince olugturulan
Kurulun 11.1.2011 tarih ve 2011/2 sayib karan

Karara itiraz Edenler : Hakkinda lizum-u muhakeme karan verilen Funda
Elmacioglu, Muzaffer Toprak, Arife Ataseven, Sebahattin Aydin, Mustafa Bagaran, Akin Melek,
Ozge Yucel, Ozlem Babakardes, Necati Duran ve Alaattin Unal

]
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T.C.
DANISTAY
BIRINCI DAIRE
Esas No :2011/918
Karar No :2012/398

inceleme Nedeni : ltiraz izerine ve Yasa geregi

Ondokuz Mayis Universitesi Rektérugunan 13.5.2011 tarih ve 04154 sayili yazisi
ekinde génderilen sorusturma dosyasi ile yukarida belirtilen Kurul karar ve bu karara yaptlan
itirazlar, Tetkik Hakimi Bekir Oz¢elik'in agiklamailan dinlenildikten sonra, 2547 sayilt

Yiksekdgretim Kanununun 53 {incl maddesi uyarnnca incelendi;

Geredi Gorisiiliip DUgiindldii;

Dosyadaki bilgi ve belgelere gére mevcut delillerin, atili suglardan dolay: giipheliler
Funda Elmacioglu, Muzaffer Toprak, Arife Ataseven, Sebahattin Aydin, Mustafa Bagaran, Akin
Melek, Ozge Yiicel, Ozlem Babakardes, Necati Duran ve Alaattin Unal hakkinda kamu davas!
agimasi gerektigi hususunda yeterli siiphe olusturdudu anlagidigindan, Ondokuz Mayis
Universitesi Rektérligince olusturulan Yetkili Kurulun 11.1.2011 tarih ve 2011/2 sayih
karannin, adi gecen gUphelilerin l0zum-u muhakemelerine iligkin kisminin onanmasina,
stphelilerin eylemlerine uyan Turk Ceza Kanununun 204 ve 257 nci maddeleri geredince
varq:lanmalanina, yargilamaiarinin Samsun Asiiye Ceza Mahkemesinde yapiimasina,

Diger taraftan mevcut delilerin, atih suglardan dolay) supheli Hiseyin Pazarh
hakkinda kamu davasi agimasini gerektirecek nitelikte olmadig anlagiididindan, Cndokuz
Mayis Universitesi Rekiorldgince olusturulan Yetkili Kurulun 11.1,2011 tarih ve 2011/2 sayih
kararinin; Hiiseyin Pazarli'nin men-i muhakemesine iliskin kisminin cnanmasina,

Dosyanin karar ekli olarak Samsun Cumhuriyet Bagsavcihgina, karann birer érneginin
Ondokuz Mayis Universitesi Rektdrli§u ile itiraz edenlere génderiimesine 14.3.2012 tarihinde
oybirtigiyle karar veriidi.

Bagkan Uye

Uye Uye Uye
Osman Zeyne Fethi abi bra
ALPAK ASLAN CE E




T.C.

ONDDOKUZ MAYIS UNiVERSITESI
CEZA SORUSTURMASI KURUL KARARI

Karar Tarihi ;110472084 Karar Sayis: : 2044 /7
KURUL GYELERE  : Prof.Dr.lakan HAKIRI - Hukuk Faktliesi Dekans
Prof.Dr.Erdem KOC - Havacilik ve Uzay Bilimleri Fakiiltesi Dekan

Prof.Dr. Zekeriyya ULUDAG - Hetisim Fakilltesi Dekan (Yedek Uye)

DAVACI : Kamu Hukuku
MUSTEKI : Ondokuz Mavis Universitesi
. SUPHELILER ¢ 1-Prof.Dr. Funda ELMACIOGLU - Hastaneler Diyetetik Hizmetler Koordinatérii
2-Muzaffer TOPRAK - Saghk Kiiltir ve Spor Daire Bagkan (eski)
J-Arife ATASEVEN - SKSD Satin alma memuru
4-Hilseyin PAZARI.I - tlastane Bagmiidiiri-Gergeklestirme Gorevlisi
5-Sebahattin AYDIN - Muayene Kabul Komisyonu Bagkan - 2007
6-Mustala BASARAN - Muayene Kabul Komisyonu Bagkam - 2008
7-Akin MELEK - Muayene Kabul Komisyonu Uyesi 2007-2008
S-ngc YUCEL - Muayene Kabul Komisyonu Uyesi - 2007
9-Ozlem BABAKARDIS - Muayene Kabu! Komisyonu Uyesi - 2008
10-Necati DURAN - Muaycene Kabul Komisyonu Uyesi - 2008
11-Alaattin [INAL - Muayene Kabul Komisyonu Yedek Uyesi - 2008
SUC : Gédrevi kdatitye kullanmak ve cvrakia sahtecilik
SUC TARIHI : 01.05.2008 - 2007 yih
‘ Universitemiz - Tip Fakithesinde gorevli  Prof.Dr. Funda
KARAR : ELMACIOGLU, Muzaffer TOPRAK. Arife ATASEVEN, Sebahattin

AYDIN. Mustafa BASARAN. Akin MELEK. Ozge YUICEL, Hiseyin
PAZARLI. Ozlem BABAKARDLS. Necati DURAN ve Alaattin UNAL
hakkinda “gorevi kétiiye kullanmak ve evrakta sahtecilik” suglan ile ilgiti
olarak, Samsun Cumbhuriyet Bagsaveiliginca verilen 19.01.2009 giin ve
Sor.N0:2009/1057.  Kr.No:200918 sayili gorevsizlik karan ile il Idare
Kurulu Midiirliginin 14.01.2009 tarih ve B054V1.K4550600/497/850
sayth yans) geregince yapilan ceza sorugturmas: sonucunda, sorugturmaci
Prof.Dr. Mchmet KURAN tarafindan  hazirlanan fezleke, teklif edilen
kanaal ve iglem dosyasi incelendi,

o IS 1



KARAR

Prof.Dr.Erdem 50(‘ Prof.

$upheliler ProfDr. Funda ELMACIOGLU nun Hastane Diyetctik
Hizmetler Koordinutiri olarak gorevlendirilmesine rapmen gérevi diginda
alimlara ve Daire Bagkanh@imn iylerine miidahale ¢derek kurumu zarara
ugratmasi  nedemyle TCK'mn 257/1. maddesi uyarninca “lizum-u
muhakemesi ne, Muzaffer TOPRAK'in Tagimir Kayat Kontrol Yetkilisinin
pdreviendirme yazisinda sahtecilik yapmast ve Konukevine et ve tavuk
triinlennin gitmesi 1alimatimi vererek kurumu zarara ugratmas: ve Daire
Baskani ve Gergeklegtirme gorevlisi olarak ct ve tavuk iriinleri alimlanna
Hiskin gerekli denetim ve kontrolit yapmamast nedeniyle TCK nin 204/2 ve
257/1. maddeleri uyaninca “ltizum-u muhakemesi'ne, Arife ATASEVEN'in
yetkisi almadigs halde mal gelmiy gibi sevk irsaliyeleri imzalayip buniara
iligkin ddemeleri divenlemesi. mal almlan ile ilgili birim iginde yapilan
becayiy olaylarimn talimatin vermesi. firma ile Yapy Kredi Bankas: arasinda
yapilan temliknamede amirlerini bilgilendirmeden kurum adna yewkili
olmadigi halde yetkilivmig gibi kurumla ilgili yalan beyanda bulunarak sahte
evrak diizenlkemek  suretivle kurumu bankaya karyt parasal anlamda
vitktimitilik altina sokmasi ve kurumu zarara ufiratmasi nedeniyle TCK'nin
20472 ve 257/1. maddeleri uyarinca “Hizum-u muhakemesi’'ne, Schahattin
AYDIN'In Muayene Kuabul Komisyonu liyesi olarak goérevini kétiiye
kullanmasi nedenivle TCK'nin  257/1. maddest uyarinca “liizum-u
muhakemesi“ne. Mustala BASARAN'1n Muayene Kabul Komisyonu fiyesi
olarak gorevini kdétliye kullanmas: nedeniyle TCK'nin 257/2. maddesi
uyannca “lizum-u muhakemesi“ne, Akin MELEK'in Taginir Kontrol
Yetkilisi olarak ve Muayene Kabul Komisyonu iiyesi olarak gorevini kotilye
kullanmas: nedeniyle TCK'min  257/2. maddesi uyarnnca ‘“liizum-u
muhakemesi“ne, Ozge YUCEL'in Muayene Kabul Komisyonu iyesi olarak
gorevini kitiye kutlanmast nedeniyie TCK'nin 257/2. maddesi uyannca
“lizum-u  mubakemesi'ne. Ozlem BABAKARDES'in Muayene Kabul
Komisvonu Gvesi olarak porevini kdtiye kullanmas) nedeniyle TCK’min
257/2. maddesi uvannca “lizum-w muhakemesi'ne. Necati DURAN"in
Muayene Kabul Komisyonu dyesi olarak gorevini kotiiye kullanmass
nedeniyle TCK'mn 257/2. maddesi uyannca “lizum-u muhakemesi”ne,
Alaattin UNAL 1n Muayvene Kabul Komisyonu iiyesi olarak gérevini kétiiye
kullanmasi nedeniyle TCK'min 257/2. maddesi uyannca “lilzum-u
muhakemesi™ne ve yargilamalanimin Samsun Agir Ceza Mahkemsinde
yapimalanina, Hiscyin PAZARLPnin ise Hastane ¢aliganlan ve hastalarin
yemek ihtiyaglanmn SKSD Bagkanh@inca hazrlanarak karyilanmas: igin
idarece karar verildigi. uypulamalarla ilgili tim islemlerin SKSD
Bagkanhginca yiiriitiilmesi nedeniyle Tiirk Ceza Kanununun herhangi bir
maddcsini ihlal etmediginden “meni muhakemesine™ 2547 sayih Kanunun
53/C-2a@ maddesi peregince oybirligi ile karar verilmistir.
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Prof.Dr.1lakan HAKRE
Hukuk Fakiiltesi Dekam

Havacthk ve Uzay Bilimleri Fakiiltesi Dekam JHetf$im Fakiifles{ Dekam




REKTORLUK MAKAMINA

ILGl a) 22.01.2009 tarihli ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/141.0-1213 say1li,
b) 03.02.2009 tarihli ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/141.0-1957 sayih ve
c) 28.07.2009 tarihli ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/141.0-11405 sorugturma emirleriniz.

llgide kayith sorugturma emirleriniz geregi Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU, Muzaffer
TOPRAK, Arife ATASEVEN, Sebahattin AYDIN, Mustafa BASARAN, Akin MELEK, Ozge
YUCEL, Hiiseyin PAZARLI, Ozlem BABAKARDES, Necati DURAN ve Alaattin UNAL
hakkinda Universitemiz Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dekani Prof. Dr. Mehmet Emin
KOKTAS ile birlikte yiiriittiiptimiiz sorusturma dosyast, Prof, Dr. Mehmet Emin KOKTAS 1n
02.11.2010 tarihinde Universitemizden ayrilmas: nedeni ile tarafimca tamamlanarak ekte
goénderilmigtir.

Bilgilerinizi ve geregini arz ederim. 20.12.2010
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OLAY

FEZLEKE

: Ondokuz Mayis Universitesi

- Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU
- Muzaffer TOPRAK

- Arife ATASEVEN

- Sebahattin AYDIN

- Mustafa BASARAN

- Akimn MELEK

- Ozge YUCEL

- Hiiseyin PAZARLI

- Ozlem BABAKARDES
- Necati DURAN

- Alaatin UNAL

- Prof Dr. Mehmet KURAN
Ziraat Fakiiltesi Dekan

- Prof. Dr. Mehmet Emin KOKTAS
Iktisadi ve Idari Bilimler Fakiiltesi Dekani

Gorevi kétliye kullanma
Evrakta sahtecilik

: 01.05.2008

: Rektorlik Makammmin  22.01.2009  tarihli  ve

B.30.2.0DM.0.70.00.00/141.0-1213 sayily,
03.02.2009 tarihli ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/141.0-
1957 sayth  ve  28.07.2009  tanithli  ve
B.30.2.0DM.0.70.00.00/1 1405 sayih yazis.

: Universitemiz  Saghk, Kiiltir ve Spor Daire

Bagkanhiginin 2007 yilinda gergeklesen et ve tavuk
driinlerine ait mal alimlan ve 6demelerine iliskin I¢
Denetim Birimi Bagkanliginca yaplan inceleme
sonucunda hazirlanan rapor ile 2007 yilina ait
Sayistay raporunda hatali islemlerin, usulsiizliiklerin
ve kamu zarari oldugunun tespit edilmest.




DELIiLLER : - Universitemiz Saglik, Kultir ve Spor Daire

Bagkanhiginin 2007 yilinda gergeklesen et ve tavuk
iiriinlerine ait mal alimlar ve demelerine iligkin ig
Denetim Birimi Baskanlifinca yapilan inceleme
sonucunda hazirlanan rapor.

- 2007 yilina ait Sayistay raporunda hatali iglemlerin,
usulsiizliklerin ve kamu zarani oldugunun tespit
edilmesi.

- 2007 ve 2008 yili (Ocak ve Subat aylan) Disiplin
sorusturmas: dosyalar.

IDDIA VE SAVUNMANIN OZETI

IDDIALARIN OZETLENMESI:

1-

2007 yili ihale kapsaminda ve Sézlesmelerinde yeri olmadifi halde Konukevi mutfagina
usulsiiz ve yersiz olarak teslim edilen et ve tavuk iiriinleri nedeniyle (KDV Dahil) Toplam:
288.245,41 YTL.lik kamu zarannin olugmasi.

2006 yilinda Konukevine teslim edilen ancak 2007 yili et ihalesiyle iliskilendirilerek ddemesi
yapilan dana kisa but iriinleri nedeniyle (KDV Dahil) 12.700,80 YTL.lhk kamu zararinin
olugmasi.

- Merkez ve bagh mutfaklara 2006 yilinda teslim edilen 14.446,30 kg.lik dana kisa but iiriin

bedellerinin 2007 yih ihale fiyatlariyla, 2007 yihi ihale 6demeleri sirasinda idare aleyhine
olugan (KDV Dahil) 29.801,28 YTL’lik kamu zararinin olugmasi.

Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan Gdemelere iliskin faturalardaki miktarlarla bu
faturalarla iligkilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan iirlin miktarlani arasinda farklar
bulunmasinin tespitiyle ilgili olarak 384,6 kg. dana kisa but farkina isabet eden (KDV Dahil)
4.652,13 YTL. ve 1.468,10 kg. Tavuk Géglis Derisiz Bonfile farkina isabet eden (KDV
Dahil) 6.738,57 YTL. olmak tzere Toplam KDV dahil ( 4.652,13 + 6.738,57) = 11.390,70
YTL’lik kamu zararinin olugmasi.

2007 yili Dana kisa but ihalesiyle ilgili olarak yiiklenici firmaya verilen siparig miktarlan ile
“Bilirkisi” ¢aligma Raporlarina gore azami olarak tiiketilebilecek miktarlanin, amlan ihalede
fatura edilen miktarlarla karsilagtirilmas: sonucunda 2007 wilh ihtiyaglannin ¢ok Gzerinde
ihaleye ¢ikilmasi, siparig digt idrtin bedellerinin 6denmesi ve bu suretle stpany disi
faturalandinlarak odemeye konu edilen 44.778 kg. dana kisa but {rin bedeli olan (KDV
Dahil) 541.634,69 YTL lik kamu zararinin olugmas.

Baz) faturalarda yanhs KDV oram uygulanmasi nedeniyle Doner Sermaye Saymanhgindan

yliklenici firmaya ¢ ayn 6deme belgesi ile Toplam: 8.210,43 YTL. tutarinda fazla ve yersiz
oddeme yapilmasi ile ilgili kamu zararimin olugmas:.

e




7- Dog¢. Dr. Funda ELMACIOGLU nun 01.03.2007 tarihinden itibaren SKSD Bagkanliginin
Merkez ve Bagli yemekhanelerinin beslenme ve koordinatérliigii gérevini Rektorliik
Makaminin yazih bir gérevlendirmesi olmadan yetkisiz olarak yiiriittiigi, bu gérevlinin 2007
yih et ve tavuk iiriinii ihalelerine ait s6zlesmelerin maddelerine aykin olarak ihale kapsaminda
ve teknik sartnamelerinde olmayan hazir et ve tavuk déner isteminde bulunup, 2007 yilinin
Eyliil ayindan itibaren yemek listeleri iizerinde degisiklige gitmesi sonucu becayis — takas
yolu ile iiriin teminine gidildigi, takas oranlarimin ise Dog. Dr. Funda ELMACIOGLU ile satin
alma biriminde gorevli memur Arife ATASEVEN ve firma yetkilisi Fatih KAYA tarafindan
birlikte idare zaranna yol agacak sekilde belirlenmesi.

8- Dog. Dr. Funda ELMACIOGLU’nun birimde gérev yapan birgok géreviiye gorevleri ite ilgili
konularda miudahale ettigi, ¢ahsanlari azarlaylp asagiladiy, gahsanlann moral ve
motivasyonlanm bozup istek ve arzularini kirdidi, bazi ¢aliganlarin gérev yerlerini yetkisiz
olarak degistirdigi iddias:.

9. Idare tarafindan bu ihaleye iliskin teknik sartname ve sozlesmede yer almayan Uriin siparisleri
verilerek, bu iiriinlerin teslimi sirasinda idare zararina yol agilmasi.

10- Ihaleye gikilacak mallarin temininde heniiz ihalesi yapilmayan ve sozlesmeye baglanmayan
triin alimlart yapilarak bir sonraki yilda gerceklesecek ihalelerin taahhiit ve téhmet altinda
birakilmast ve bu mevzuat dig1 ahmlarin bir sonraki yilda gergeklegen ihalenin édeme siirecine
dahil edilerek daha yiiksek fiyattan 8denmesi.

i11-Kanun, yonetmelik ve teblig hitkilmleri ¢ergevesinde tammlanan dn mali kontrol, taginir kayit
ve kontrolii ile muayene ve kabul iglemlerine iliskin gorev, yetki ve sorumluluklarin bu
ihalelere ve sdzlesmelerin uygulanmastna iligkin bazi kamu gérevlilerinin kanunu gereklerine
gore yerine getirmemesi sebebiyle gercege aykin tasimr islem figi ile muayene kabul
komisyonu tutanaklarinin diizenlenmesi,

12- Sipang formlanmn girket ig¢ilerince diizenlenmesi ve sevk irsaliyeleri iizerindeki miktar ve
tarihlerde tahribat yapiimas:.

SUPHELILERIN SAVUNMALARI
Alaattin UNAL’a sorulan sorular ve verdigi cevaplartn Gzeti:

Soru 1: Komisyonun kabul ettigi her mal i¢in komisyon tutanag: diizenleniyor muydu? Bu
konuda neler sBylemek istersiniz?

Cevap 1: Komisyonun kabul ettigi mallara alinan miktara goére irsaliye kesildigini ve ambar
memuru tarafindan girig yapildigim belirtmistir.

Soru 2: Sizin muayenenizden ge¢meden, ambara girmeden ddemelerin vapildigs tespit edildi. Bu
konuda neler séylemek istersiniz?

Cevap 2: Gorevi geregi 6demeler hakkinda bilgisi olmadigim belirtmigtir.
Soru 3: [htiyag listesini kim belirliyor?

Cevap 3: Ihtiyac listelerini diyetisyen, gida mithendisleri ve aggilarin aylik yemek listesini takip
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ederek haftalik malzeme istek listesi seklinde hazirladigim ifade etmistir,
Soru 4; Konukevine giden etler konusunda bildikleriniz?

Cevap 4: Konukevinin SKSD Bagkanligimin biinyesindeki diger binmler gibi hizmet veren bir
birimi oldugu i¢in Daire Bagkam ve Sube Miidiirleri bilgisinde gittigini sdylemigtir.

Soru 5: Sevk irsaliyelerinin tizerindeki oynamalar konusunda bildikleriniz nelerdir?

Cevap 5: Irsaliyeler tizerindeki oynamalar hakkinda bilgisi olmadigini, gérevi gere§i sevk
irsaliyelerinin islem ve muhafazas: hakkinda bilgisi olmadigini séylemistir.

Soru 6: Bu konuda birilerinin menfaati oldugunu diisiintiyor musunuz?

Cevap 6: Olumsuz ve menfaat saglayici hicbir olay: gdrmedigini ve sahit olmadigim ifade
etmistir.

Mustafa BASARAN’A sorulan sorular ve verdigi cevaplann dzeti:

Soru 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayilh Resmi Gazetede yayimlanan (2007-1) “Kamu Sosyal
Tesislerine {liskin Tebligin “V- Ortak Hususlar’ bélimiinin 1. bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglarinin tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kreg, ¢ocuk bakimevi,
spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin igletme giderleri igin ilgili kurum ve kuruluglann
biit¢elerinden herhangi bir katkida bulunulmamasi esastir” denilmesine ragmen; thale kapsaminda
olmadifi ve ihale sozlesmelerinde Ongoriilmedigi halde Konukevi mutfagina et ve tavuk
riinlerinin teslim edilmesi ve {irin bedellerinin 2007 yih et ve tavuk iriinleri ihalelerine ait
ddemelerle birlikte yamimasi sonucunda SKSDB Ozel Biitgesi ile Déner Sermaye biitgesinin
toplamda 288.245,41 TL kamu zaranina ugramas: hakkinda neler sdyleyeceksiniz? Konukevine
neden ve hangi yasal dayanaklarla mal teslimi yaptini1z? Kimin emri ile bunu yaptimz?

Cevap 1: Yiksekdgretim Kurulu Bagkanligina Universitemizce yazilan 16.09.2005 tarih ve 5326
sayih yazi ile Sosyal Tesislerin 6grenci sosyal hizmetler biitgesi nezdinde izlenmesi ibaresi
bulundugunu, bu yaziya istinaden Konukevine malzeme verilmesinde bir sakinca bulunmadigim
ancak 17.04.2007 tarih ve 26496 sayili Resmi Gazetede yayimlanan Kamu Sosyal Tesislerine
Iliskin Tebligin iiyesi bulundugu komisyonun bilgisi disinda oldugunu, Daire Bagkanligi ve
Rektorlitkge ilgili tebligin tarafina tebli§ edilmedigini, ayrica I¢ Denetim Biriminin 2008 yih
raporunun 3. maddesinde Konukevine et teslimati yapilmas: ile ilgili talimati Daire Bagkam
Muzaffer TOPRAK, Konukevi Miidiirii Oktay DINC ve firma yetkilisinin bulundugu gériigmede
sifahen firma yetkilisine bildirildiginin beyan edildigini ve Konukevi midirliigiinin maizemeyi
direk olarak firmadan temin etmis oldugunun irsaliye tutanaklarindan anlagildiginm ifade etmistir.

Soru 2: SKSDB’'dan Konukevi mutfagina 2006 yilinda yapilan dana kisa but teslimlerini
gosteren sevk irsaliyelerinin 2007 yil dana kisa but ihalesiyle iliskilendirilmesi sonucunda
12.700,80 TL; Merkez ve bagli mutfaklara 2006 yilinda teslim edilen dana kisa but iriiniiniin
2007 yili ihalesine dahil edilerek 2007 yili fiyatlanyla ddenmesi sonucunda da 29.801,28 TL
kamu zarar1 olusmustur. 2006 yilinda alinan dana butlara ait irsaliyelerin 2007 yilina ait ddeme
belgelerine eklenmesini nasil agiklarsimiz? Universitemizin yukanda belirtilen miktarlarda zarar
etmesine neden olan bu uygulamay: neden yaptiniz ve yaptirdiniz? Bu uygulamayi yapmamz igin

kim talimat verdi?




Cevap 2: Merkez ve bagh mutfaklara 2006 yilinda teslimi yapihp 2007 yihnda ddemeleri
gergeklestirilen Sdemelerin kararinin muayene komisyonunun takdirinde olmadigt ve satinalma
servisi ile Daire Bagkant Muzaffer TOPRAK"1 direk ilgilendiren bir durum oldugunu séylemistir.

Soru 3: Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan ddemelere iligkin faturalardaki miktarlarla, bu
faturalarla iligskilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yilinda
Konukevine yapilan teslimler dahil) bulunan facklar nedeni ile yiklenici firmaya 11.390,70 TL
fazla ve yersiz 6deme yapilmasi hakkinda neler séyleyeceksiniz?

Cevap 3: Yiiklenici firmamin 2007 yilinda dizenledigi irsaliye 1le teslimi yapilan malin Atakum
Egitim Fakiiltesi mutfagina teslim edildigi ve yazihs hatasindan dolay: yamlgiya diigildiigiing,
taginir iglem figini hazirlayan ve ddemeyi yapan ilgililerin dikkatinden kag¢tifim ifade etmistir.

Soru 4: Her bir iiriin teslimi igin ayr1 ayrn muayene ve kabul komisyon tutanag ve taginir iglem
fisi dilzenlenmesi gerekirken neden toplu muayene ve kabul komisyon tutanag ve tayinur iglem
fisi diizenlenmigtir?

Cevap 4: Her bir driiniin teslimi igin muayene ve kabulin ayri yapilmasi gerekirken
Bagkanliklarinca ihalesi yapilip s6zlegsme imzalanan firmalara nerelere mal teslimi yapilacaginin
belirtildigi, bu yerlerin Amasya Egitim Fakiiltesi, Amasya Meslek Yiiksekokulu, Bafra Meslek
Yiksekokulu, Atakum Egitim Fakiiltesi Mutfag), Fen — Edebiyat Fakiltesi Mutfagi ve Merkez
Mutfak oldugunu, her teslimatta gerek asli igleri gerekse fiziken bulunmalarinin miimkiin
olmadiZini, bu yerlere ayrica muayene kabul komisyonu kuruldugunu, 2007 y:linda olusturulan
ve direk harcama yetkilisine bagh olan Taginir Kayit ve Kontrol Yetkilisi tarafindan tim
irsaliyelerin toplu 6demeye iliskin olarak hazirlandig1 ve komisyon raporu diizenlendigini ve bu
durumun da satinalma servisi ile Daire Bagkani Muzaffer TOPRAK'1n bilgisinde oldugunu
sGylemistir.

Soru 5: Muayene ve kabul iglemlerine iliskin gorev, yetki ve sorumluluklarimizi yerine
getireyerek ve gergege aykin muayene ve kabul komisyonu tutanaklan diizenleyerek ve heniiz
ihalesi yapilmayan iirlin alum1 yaparak muayene kabul komisyonu iliyesi olarak kamu zararina
neden olmaruzi nasil agiklarsinz?

Cevap 5: 4734 sayilh kanunda Muayene ve Kabul Komisyonunun yetkilerinin gelen
malzemelerin sartnameye uygunlugunu ve irsaliyedeki miktarla uyguniugunu denetlemek
seklinde oldugunun, 2007 yilinda itk defa Daire Bagkanlhiginin teklifi ve Rektorlik Makamimn
onay! ile muayene kabul komisyonunda gorevlendirildigini, ilgili yénetmelik uyarinca depoda
bulunan mallarin korunmasi, kontrolii, muhafazas: ve kullamlmasi yoniinde Tagimir Kayit Kontrol
Yetkilisi tarafindan gergeklestirildigini, bu nedenle malzemelerin alim geklinin, neye gore
alindifinin ve nastl ddendiginin sorumlulugunun da gergeklestirme gérevlisi ve harcama
yetkilisinde oldugunu, bilerek ve isteyerek kamu zararina sebebiyet vermedigini ifade etmistir,

Soru 6: Sevki yapilan her lriin igin muayene ve kabul komisyon belgeleri, muayene ve kabul
komisyonu toplanarak mi diizenlendi?

Cevap 6: Merkez mutfak ve Fen — Edebiyat Fakiiltesine yapilan teslimatian komisyonun yerinde
inceledigini, her gelen malin baginda bulundugunu ancak diger birimlere yapilan teslimatiar
gormedigini ve bu nedenle belgelerin tasimir kayit ve kontrol yetkilisince toplu olarak
diizenlendigini ve biitiin igleyigin Daire Bagkanimn bilgi ve denetimi altinda yapildigim ifade

etmistir,



Soru 7: Teknik sartname elinizde yokken neye gére alim yaptiniz?

Cevap 7: Sartnamelerin gida miihendislerince hazirlandigini, firmamun mal teslimleri sirasinda
komisyon lyelerinin disinda gida miihendisleri, tagimr kayit kontrol yetkilisi, as¢i, kasap ve
depocunun da hazir bulundugu bir ortamda getirilen malin sartname hiikiimlerine gére mutfakta
teslim alindiginm ifade etmisgtir.

Soru 8: Muzaffer Beyin talimati ile Konukevine et gittii dogru mu?

Cevap 8: Depodan konukevine et gonderilmedigini ifade etmistir.

Soru 9: Konukevine gonderilen etin miktari konusunda bilginiz var m?

Cevap 9: Bilgisi olmadigim ve sonradan 6grendigini sdylemistir.

Soru 16: Muzaffer TOPRAK Konukevine et génderilmesi konusunda kime talimat verdi?

Cevap 10: Birinci soruda bu konuda bildiklerini séyledigini ifade etmistir.

Soru 11: Firma nasi! fatura keserdi?

Cevap 11: Merkezde ve birimlerden gelen irsaliyelerin taginir kayit kontro! servisinde muhafaza
edildigini, firma yetkilisinin bu servise gelerek Akin Bey ve Ender Bey ile mutabakata vardigim
ve kalan iglemlerin burada tamamlanarak imza iglemleri i¢in dolagtirildigim belirtmisgtir.

Soru 12: Sézlesmenin 13-2 bendinde belirtilen iglem yapildi mi?

Cevap 12: Sézlegmenin tarafina teblig ediimemesi nedeniyle ilgili maddenin igerigini bilmedigini
ve sdzlesmenin uygulayicisi olmadigim ifade etmistir.

Soru 13: [hale yapilmadan neden firmadan et almaya devam edildi?

Cevap 13: Malin satin alinmasina ne jekilde alinmasina karar veren olmadig: igin ne sekilde ve
nasil alim yapildigini bilmedigini sdylemistir.

Soru 14: Bu olaylar hakkinda eklemek istedikleriniz var mi?

Cevap 14: 2007 yilinda muayene ve kabul komisyonunda iiye sifat: ile ilk kez gorev aldigim ve
personelden sorumlu olarak ¢alistigini, her mal geldifinde bizzat malin baginda bulundugunu,
konukevine mal gondermedigini ve bdyle bir yetkisinin olmadigini, bu nedenle kamu zararina
sebebiyet vermesinin miimkiin olmadigim ifade etmistir.

Soru 15; Sahte faturalar, Arife ATASEVEN ile firma arasindaki arag alis verisi ve temlikname
konusunda neler biliyorsunuz?

Cevap 15: Faturalar ve arag aligverigi hakkinda herkes gibi sonradan bilgi sahibi oldugunu,
temlik konusunda ise nobetgi oldugu bir aksam Arife ATASEVEN'in bilgisayarda galistigint ve
Bankaya Gaffarogullan firmast ile ilgili bankaya temlik yazis1 yazdifiin, baskanin bu yaziyr
bekledigini s6yledigini ifade etmistir.
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Hiiseyin PAZARLI’ya sorulan sorular ve verdigi cevaplarin dzeti:

SORU 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayil: Resmi Gazetede yayimlanan (2007-1) “Kamu Sosyal
Tesislerine Iliskin Tebligin “V- Ortak Hususlar” boliimiiniin 1. bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglanmn tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kres, gocuk bakimevi,
spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin isletme giderleri igin ilgili kurum ve kuruluslann
biitgelerinden herhangi bir katkida bulunulmamas: esastir” denilmesine ragmen; ihale kapsaminda
olmadif ve ihale s6zlesmelerinde 6ngéritlmedigi halde Konukevi mutfagina et ve tavuk driinlerinin
teslim edilmesi ve iiriin bedellerinin 2007 y1l1 et ve tavuk iiriinleri ihalelerine ait ddemelerle birlikte
yapilmas1 sonucunda SKSDB Ozel Biitcesi ile Déner Sermaye biitcesinin toplamda 288.245,41 TL
kamu zaranna ugramas: hakkinda neler sdyleyeceksiniz? Konukevine neden ve hangi yasal
dayanaklarla mal teslimi yaptimiz? Kimin erri ile bunu yaptimz?

CEVAP 1: Saghk Uygulama ve Arastirma Merkezinde yatarak tedavi goren hastalarla personelin
yemek ihtiyacinin Saghk, Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanligi mutfaklarinda hazirlanmak suretiyle
kargilandigini, Saghk Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanhify ile Saghk Uygulama ve Aragtuma
Merkezinin et ve tavuk driinleri ile diger gida maddelerinin ihalelerinin 5deme safhasina kadar olan
tiim iglemlerinin Rektorliik Makaminca gdrevlendirilen gorevliler tarafindan yiriitildiigin,
tamami SKSD Bagkanhifi tarafindan satin alinan malzemelerle ilgili evraklarin tamam olup
olmadifimin kontroliinden sonra eksiklik olmadiy: goriildiigtinde harcama gorevlisi olarak 6deme
belgesinin tarafinca imzalandifini, bu nedenle SKSD Bagkanlifi tarafindan ihale yoluyla satin
almas! yapilan maddelerin satin alinmasindan depo ¢ikigina kadar olan islemlerin yetkisinin diginda
oldugunu, ilgili evraklarin suretlerini ekte sunarak Rektorliik Makaminin gérevlendirdigi gérevliler
tarafindan eksiksiz tanzim edilen tiim belgelerin 6deme belgesinin ekinde sunulmasindan dolay
ddeme belgesini imzaladifim, Konukevinin tim ihtiyaglanmn SKSD Bagkanliginca karsilandifin,
konukevine kendisi tarafindan herhangi bir mal teslim edilmedigini, imzaladi: ¢édeme evraklarinda
eksiklik olmamasi nedeni ile kurumu zarara ugratmasimn séz konusu olmadigim ve gorevi ile ilgih
tiim igleri kanun, tiizitk ve yonetmeliklere uygun olarak yerine getirdigini séylemistir.

SORU 2: Déner Sermaye biitgesinden yapilan 6demelerde Gergeklestirme ve On Mali Kontrol
gorevlisi olarak yaptiginiz uygulamalar nedeniyle; Konukevi mutfagina 2006 yilinda yapilan dana
kisa but teslimlerini gosteren sevk irsaliyelerinin 2007 yili dana kisa but ihalesiyle iligkilendirilmesi
sonucunda 12.700,80 TL; Merkez ve bagli mutfaklara 2006 yilinda teshim edilen dana kisa but
iirliniiniin 2007 yili ihalesine dahil edilerek 2007 yil fivatlanyla 6denmesi sonucunda da 29.801,28
TL kamu zaran olusmustur. 2006 yilinda alinan dana butlara ait irsaliyelerin 2007 yilina ait 6deme
belgelerine eklenmesini nasil agiklarsimz? Universitemizin yukanda belirtilen miktarlarda zarar
etmesine neden olan bu uygulamay: neden yaptimz ve yaptirdimz? Bu uygulamay: yapmak igin
karan kimlerle birlikte verdiniz?

CEVAP 2: 2006 yilinda SKSD Bagkanh@: uhdesindeki depolardan Konukevi mutfagr ve Merkez
Mutfaga irsaliye ile teslim edilen dana kisa butlannin yetki ve sorumlulugu diginda bir olay
oldugunu, burada evraklarin tamam olmasindan dolayr kanun, tiizilk ve yonetmeliklere uygun
olarak imza attigim sdylemistir.

SORU 3: Yiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan ddemelere iliskin faturalardaki miktarlarla, bu
faturalarla iligkilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yihinda Konukevine
yapilan teslimler dahil) bulunan farklar nedeni ile yikienici firmaya 11.390,70 TL fazla ve yersiz
sdeme yapilmasi hakkinda neler sdyleyeceksiniz?

CEVAP 3: Odeme belgesi ekinde ihale onay belgesi, satinalma ihale komisyon karari, muayene

kabul komisyon raporu, ambar giris evraklan ve fatura olmadifi siitece harcama gorevlisi olarak
irsaliye ile 8deme belgesini imzalamadigini ancak fatura ve ambar giris miktarlar: ve diger evraklar

e :




usuliine uygunsa ddeme belgesini imzaladigim belirtmigtir.

SORU 4: Bazi faturalarda yanliy KDV oram uygulanmasi nedeni ile yiiklenici firmaya yapilan
fazla 6demeler sonucu Kurumun 8.210,43 TL kamu zararina ugramasina neden olmamz ile ilgili
neler sdyleyeceksiniz?

CEVAP 4: Gaffaroglu Gida Ing. San. Tic. Ltd. Sirketine yapilan édemelerde %8 olarak
hesaplanmasi gereken KDV oraninin yiiklenici firma tarafindan bilerek veya bilmeyerek %18
olarak kesilmesi sonucunda yapilan fazla 6demenin Firmadan faizi ile birlikte tahsil edildigini
sOylemistir.

SORU §: 2007 yits “Dana Kisa But” ihalesiyle ilgili olarak, yiklenici firmaya verilen siparig
miktarlan ile Gida Mihendisleri tarafindan 2007 yilinin Yemek Listeleri ile Merkeze Bagh
Yemekhanelerinde yemek yiyen kisi sayilan {izerinden azami sarf edilebilecek et ve tavuk
miktarlanna iligkin yapilan ortak ¢alisma sonucuna gére hesaplanandan 95.485,07 Kg.'lik fazla,
ihtiyacin #izerinde Dana Kisa But satin alinmas: igin ihaleye gikildig1 belirlenmis; bu miktann
yeterli gorilmeyip artinma gidildigi ve siparis disi tirlin bedellerinin de 6dendigi gériilmistir. Buna
neden ihtiyag duydunuz, ihtivag fazlas: et satin alinmasimi kim emretti? Yapilan bu uygulama
nedeni ile 541.634,69 TL'lik kamu kaynagimin etkili, verimli ve ekonomik kullanilmamasi
nedeniyle kamu zararina sebebiyet ve.ilmesi hakkinda neler séyleyeceksiniz?

CEVAP §: 2007 yilindaki 95.485,07 Kg.lk fazla, ihtiyacin lizerinde dana kisa but satin alinmasi
hususunda bir talebinin olmadigini, bu tiir istekleri Rektorliik Makamimin gérevliendirmis oldugu
kisi ve komisyonlann yaptigini belirtmigtir.

SORU 6: On mali kontrol gorevinizi geregi gibi yapmamaniz nedeni ile siparig — irsaliye — fatura
dengesinin gézetilmedigi ve bu suretle yiiklenici firma lehine haksiz yere defalarca ddemeler
yapildif: anlagiimaktadir. Bu konuyu nasil agiklarsimz?

CEVAP 6: Kamu Kurum ve Kuruluslarinda ihale yoluyla satin alinacak mal ve hizmetler ile iigili
olarak bazi kigi ve komisyonlann 5018 sayil: Kamu Mali Yénetimi Kanunu geregi oldugunu,
hastanelerinde yatarak tedavi giiren hastalar ve personellerin yemek ihtiyaci i¢cin Rektorlitk Makam
tarafindan gérevlendirilen kisilerin ve komisyonlarin goreviendirildigini, hastanede sunulan yemek
hizmetini yerine getirmesi i¢in Rektdrliik Makaminca SKSD Baskanhiginin gérevlendirildigini,
SKSD Baskanlifin ve Ddner Sermaye tarafindan alinan gida maddelerinin aliminda Harcama
Yetkilisi ve Harcama Gérevlisinin disinda difer gorevleri viiriitecek kisi ve komusyonlann
Rektorliik Makaminca gorevlendirilmis oldugunu belirterek Harcama Gorevlisi olarak yapmas:
gereken ve yapmus oldugu gorevleri kanun, tiiziik ve yonetmeliklere uygun olarak yerine
getirdiginin ekte sundugu belgelerden de anlasildigini ifade etmisgtir.

Ozge YUCEL’e sorulan sorular ve Vekili Av. Korhan COMEZOGLU’nun verdigi cevaplarin
dzeti:

SORU 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayil Resmi Gazetede yayimlanan (2007-1) “Kamu
Sosyal Tesislerine [ligkin Tebligin “V- Ortak Hususlar” béliimiiniin 1. bendinde “Kamu kurum
ve kuruluglannmn tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kres, ¢ocuk
bakimevi, spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin isletme giderleri i¢in ilgili kurum ve
kuruluglann biit¢elerinden herhangi bir katkida bulunulmamas: esastir” denilmesine ragmen;
ihale kapsaminda olmadig) ve ihale sozlesmelerinde 6ngoriilmedigi halde Konukevi mutfagina
et ve tavuk irinlerinin teslim edilmesi ve iriin bedellerinin 2007 yili et ve tavuk lriinleri
ihalelerine ait ddemelerle birlikte yapiimasi sonucunda SKSDB Ozel Biitgesi ile Doner
Sermaye biitgesinin toplamda 28824541 TL kamu zarariha ugramasi hakkinda neler
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sdyleyeceksiniz? Konukevine neden ve hangi yasal dayanaklarla mal teslimi yaptimz? Kimin
emri ile bunu yaptiniz?

SORU 2: SKSDB’dan Konukevi mutfagina 2006 yilinda yapilan dana kisa but teslimlerini
gosteren sevk irsaliyelerinin 2007 yili dana kisa but ihalesiyle iligkilendirilmesi sonucunda
12.700,80 TL; Merkez ve bagh mutfaklara 2006 yilinda teslim edilen dana kisa but iriintiniin
2007 yili ihalesine dahil edilerek 2007 yili fiyatlanyla 6denmesi sonucunda da 29.801,28 TL
kamu zaran olugmugtur. 2006 yilinda alinan dana butlara 2it irsaliyelerin 2007 yilina ait ddeme
belgelerine eklenmesini nasil agiklarsimiz? Universitemizin yukarida belirtilen miktarlarda zarar
etmesine neden olan bu uygulamay: neden yaptimz ve yaptirdimz? Bu uygulamay! yapmamz
i¢in kim talimat verdi?

SORU 3: Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan 6demelere iliskin faturalardaki miktarlarla, bu
faturalarla iligkilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yilinda
Konukevine yapilan teslimler dahil) bulunan farklar nedeni ile yiiklenici firmaya 11.390,70 TL
fazla ve yersiz 6deme yapiimas: hakkinda neler séyleyeceksiniz?

SORU 4: Her bir {iriin teslimi igin ayr ayrnn muayene ve kabul komisyon tutanag) ve taginmir
iglem figi diizenlenmesi gerekirken neden toplu muayene ve kabul komisyon tutanag ve tagmr
islem fisi diizenlenmigtir?

SORU 5: Muayene ve kabul islemlerine iligkin gorev, yetki ve sorumluluklanimzi yerine
getirmeyerek ve gergege aykiri muayene ve kabul komisyonu tutanaklan diizenleyerek ve
heniiz ihalesi yapimayan iirlin alimi yaparak muayene kabul komisyonu iiyesi olarak kamu
zaranna neden olmantz: nasil agiklarsimz?

SORU 6: Sevki yapilan her iiriin i¢in muayene ve kabul komisyon belgeleri, muayene ve kabul
komisyonu toplanarak mi diizenlendi?

CEVAP: Ozge YUCEL vekili Av. Korhan COMEZOGLU sorulan sorulara kargilik;

Miivekkilinin 01.01.2007 - 31.12.2007 tarihleri arasinda SKSD Bagkanlig: mutfaginda gida
miihendisi olarak galigtifimi, o dénemde hastane hasta, refakatgi ve personel yemeklerinin de
SKSD Bagkanhig: mutfaginda yapildigim, tim giin tretim ve hijyeni denetledigini, asli
gorevinin yaninda 08.01.2007 tarihinde muayene ve kabul komisyon {iyesi olarak
gorevlendirildigini ve bu gérevlendirme ile ilgili kendisine higbir bilgi (belge ve seminer) ve
belge (ihale szlegmeleri veya teknik sartnameler) verilmedigini, aym: anda pek ¢ok yerde malin
muayenesiyle gorevlendinldigini, miivekkilinin sézlii ve yazili olarak bu kadar isi bir arada
yapamayacagini bunun fiilen imkansiz oldugunu belirtmis olmasina ragmen yazihi
miiracaatlarinin kayda alinmayarak “Gnemli degil sen bu isi halledersin, bu mallar toplu olarak
merkez mutfaga gelecek, dolayisiyla fazla vaktinizi almaz” demlerek gegistirildigini, komisyon
iyelerine ihale sartnamesi teblig edilmediginden sorumlulugun idareye ait oldugunu, muayene
ve komisyon iiyelerinin gdrev ve sorumluluklanm diizenleyen 7. maddesinde komisyon
tivelerinin gérevlerinin agik¢a yazdifini ancak idarenin sbzlesmeyi vermeyerek ve aym
zamanda ¢ok yerde gorevlendirerek, konu hakkinda egitim vermeyip ve seminer
diizenlemeyerek miivekkilini fiilen imkansiz islerde gorevlendirdigini, tim sorumlulugun
idareye ait oldugunu, yapilan ihalelere, ge¢ 6demelere, bunlardan dogan bedel farklanna iligkin
sorumlufugun miivekkiline yiiklenmesinin anilan yénetmelik geregi usule ve kanuna aykin
oldugunu ve miivekkilinin gorevinin teslim edilen mahn thale sartname, sézlesme ve
dokiimanina uygun olup olmadifint denetlemekten ibaret oldugunu belirterek teslim edilen
mahin kabulii veya reddi digindaki iglemlerden dolayr miivekkilinin sorumlu tutulmasinin ve
buniar digindaki konularda sorular sorulmasinin abesle igtigal oldugunu ifade etmistir.
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Akin MELEK e sorulan sorular ve Vekili Av. Korhan COMEZOGLU nun verdigi cevaplarin
bzeti:

SORU 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayih Resmi Gazetede yayimlanan (2007-1) “Kamu Sosyal
Tesislerine Iligkin Tebligin “V- Ortak Hususlar” b&liiminiin 1. bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglannin tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kres, gocuk
bakimevi, spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin igletme giderleri igin ilgili kurum ve
kuruluslann biitgelerinden herhangi bir katkida bulunulmamas: esastit” denilmesine ragmen;
ithale kapsaminda olmadipi ve ihale sézlesmelerinde 6ngoriilmedidi halde Konukevi mutfagina
et ve tavuk driinlerinin teslim edilmesi ve iiriin bedellerinin 2007 yih et ve tavuk driinleri
ihalelerine ait &demelerle birlikte yapilmast sonucunda SKSDB Ozel Biitgesi ile Déner
Sermaye biitgesinin toplamda 288.24541 TL kamu =zararina ugramasi hakkinda neler
soyleyeceksiniz? Konukevine neden ve hangi yasal dayanaklarla mal teslimi yaptimz? Kimin
emri ile bunu yaptimz?

SORU 2: SKSDB’dan Konukevi mutfagina 2006 yilinda yapilan dana kisa but teslimlerini
gosteren sevk irsaliyelerinin 2007 yihh dana kisa but ihalesiyle iligkilendirilmesi sonucunda
12.700,80 TL; Merkez ve bagh mutfaklara 2006 yilinda teslim edilen dana kisa but iirliniiniin
2007 yils ihalesine dahil edilerek 2007 yili fiyatlanyla 6denmesi sonucunda da 29.801,28 TL
kamu zarari olusmugtur. 2006 yilinda alinan dana butlara ait irsaliyelerin 2007 yilina ait ddeme
belgelerine eklenmesini nasil agiklarsimz? Universitemizin yukanda belirtilen miktarlarda zarar
etmesine neden olan bu uygulamay: neden yaptimiz ve yaptirdimz? Bu uygulamayi yapmak i¢in
karan kimlerle birlikte verdiniz?

SORU 3: Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan 8demelere iligkin faturalardaki miktarlarla, bu
faturalarla iliskilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yihinda
Konukevine yapilan teslimler dahil) bulunan farklar nedeni ile yiiklenici firmaya 11.390,70 TL
fazla ve yersiz &deme yapilmasi hakkinda neler s6yleyeceksiniz?

SORU 4: Her bir iiriin teshmi igin ayr1 ayri muayene ve kabul komisyon tutanag ve tasinir
islem figi dlizenlenmesi gerekirken neden toplu muayene ve kabul komisyon tutanagl ve taginir
islem fisi diizenlenmigtir?

SORU $5: Sevki yapitan her driin i¢in muayene ve kabul komisyon belgeleri, muayene ve kabul
komisyonu toplanarak mi diizenlendi?

SORU 6: Yazili savunmanmizda alimlarda ¢esitli usulsiizliiklerin yapiuldigi, muayene komisyon
tutanaklanm ve taginir evraklarim baski altinda imzaladigimzi belirtmektesiniz. Bu ifadeleriniz
dogru mu, biraz agiklar misimz?

SORU 7: Daire bagkanh@ ve satin alma memurlugunun faturalar konusunda sizi
bilgilendirmedigini iddia ediyorsunuz. Bu konuyu biraz agar misimz?

SORU 8 : ihalesi dénemlerde ahimlar nasil oldu?
SORU 9 : Konukevine alinan etler konusunda bildikleriniz nelerdir? Alimlar nasil yapiliyordu?
SORU 10 : Irsaliyeler size nasil geri verildi?

SORU 11 : imzasiz irsaliyeler konusunda bildikleriniz nelerdir?
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SORU 12 : Sorumlu sefsiniz neden miidahale etmediniz?




SORU 13 : Evraklar ne zaman tamamen satin almaya gitti?
SORU 14 : Becayis konusunda bildikleriniz nelerdir?
SORU 15 : Bu olaylar nasil ve ne zaman ¢ikt1?

SORU 16 : Arife Hanimin s6ziinii neden dinlediniz?
SORU 17 : Yener ile Ender arasinda problem var miydi?

CEVAP: Akin MELEK vekili Av. Korhan COMEZOGLU sorulan sorulara karsilik;
Mivekkilinin  02.01.2008 tarihinde muayene ve kabul komisyon {iyesi olarak
gorevlendirildiini ancak bu gérevlendirme ile ilgili hicbir bilgi (egitim ve seminer) ve belge
(ihale sbziesmeleri ve teknik sartnameler) verilmedigini, aym anda pek ok farkli yerde
komisyon Uyesi olarak gérevlendirildigini, miivekkilinin sézlii ve yazili olarak bu kadar isi bir
arada yapamayacafim bunun fiilen imkansiz oldugunu belirtmis olmasina ragmen yazih
miiracaatlarinin kayda alinmayarak “nemli degil sen bu isi halledersin, bu mallar toplu olarak
merkez mutfaga gelecek, dolayisiyla fazla vaktinizi almaz” denilerek gegistirildigini, komisyon
liyelerine ihale sartnamesi teblig edilmediginden sorumlulugun idareye ait oldugunu, muayene
ve komisyon f{iyelerinin gérev ve sorumluluklanni diizenleyen 7. maddes.nde komisyon
iiyelerinin gorevlerinin agikga yazdifin: ancak idarenin sozlesmeyi vermeyerek ve aym
zamanda ¢ok yerde goreviendirerek, konu hakkinda egitim vermeyip ve seminer
dilizenlemeyerek mitvekkilini fiilen imkansiz islerde goreviendirdigini, tiim sorumlulugun
idareye ait oldugunu, yaptlan ihalelere, ge¢ ddemelere, bunlardan dogan bedel farklarina iliskin
sorumlulugun mivekkiline yiiklenmesinin anilan yénetmelik geregi usule ve kanuna aykin
oldugunu ve miivekkilinin gorevinin teslim edilen malin ihale sartname, stizlesme ve
dokiimanina uygun olup olmadigim denetlemekten ibaret oldugunu, miivekkilinin gérevinin Sef
olarak firetilen yemegin, hizmet edecek personelin birimlerdeki yemekhanelere ulasmasindan
ibaret oldugunu ve malzemelerin satinalinmas1 ile &demelerin yapilmasindan sorumlu
olmadigin belirtmigtir.

Ayrica milvekkilinin 2006 yili 6demelerinin 2007 yilinda yapilmasindan ve 2007 yilinda alinan
dana kisa but ve tavuk eti alimlarindan dogan kamu zararindan sorumlu tutuldugunu, dava
agilan dénemde miivekkilinin SKSD Bagkanlig: biinyesinde yemekhane sefi olarak calistigin,
taginir kayit ve kontrol yetkilisi olarak 12.01.2007 tarihinde Samsun, Ordu, Amasya ve Sinop
illerinde bulunan yemekhanelerin tiimiinde gorevlendirildiginin gérilldtigiing, gérevlendirme
yazisintn evrak kayda 13.03.2007 tarihinde girdigini, tebliginin yapihp yapilmadiginin belli
olmadifini, idare tarafindan gegmise doniik evrak tanzim edildigini, diger taraftan Tasiur Mal
Yonetmeliginin 18.01.2007 tarihinde Resmi Gazetede yayinlandifim dolayisi ile Universite
ySnetiminin yonetmelik yayinlanmadan 6nce gorevlendirme yapmis goriindiigiinii ve bu
durumun da imkansiz oldugunu, miivekkilinin ilgili yénetmelige gére 01.07.2007 tarihinde
goreve baglamast gerektifini, 31.12.2007 tarihinde de cetvelleri tutmasi gerektigini,
Universitenin yénetmeligi ve uygulamas: talimatim Daire Baskanliklarina Kasim ve Aralik
aylarinda bildirdigini, Tasimir Mal Yonetmeligi ile bundan kaynaklanan sorumlulugun Harcama
Yetkililerine ait oldugunu Universitenin 02.11.2007 tarih ve 11572 say ile bildirdigini ancak
2007 yilinda uygulanmayan ve bu ydnetmeligin 6. maddesi geregi olusturulan Tasinir Kayit ve
Kontrol Yetkilisi gorevinden dolayt Universitenin miivekkilini tiim yildan sorumlu tutmaya
¢aligtiginy, 2007 yili boyunca olmayan bir gorevden dolayr milvekilinden hem gegmise doniik
evrak diizenlemesinin istendigini hem de sonradan bu isi neden geregi gibi yapmadin denilerek
1. Asliye Hukuk Mahkemesinde dava agildigini ifade etmistir. Av. Korhan COMEZOGLU
miivekkili aleyhine Universite tarafindan ge¢mise donik evrak tanzim edilerek gergekte
olmayan bir gorevle yiiklendigini, sorumlu tutuldugu tarihler arasinda ambar memurunun gérev
alanina giren belgelerin hazirlanmas: veya hazirlanmamasindan sorumlu tutuldugunu, aym
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zamanda Tasinir Kayit ve Kontrol Yetkilisi olarak sorumiuluk sahasinin fiilen igin baginda
bulunamayacag birbirinden ayr 13 birim oldugunu séylemistir. Yemekhane sefliginin yaninda
Tasinir Kayit ve Kontrol Yetkilisi olarak bu kadar genis bir alanda gérevlendiriimis olmasinin
aslinda idare tarafindan gorevlerini geregi gibi yapmasina engel oldugunu bu nedenle de
kusurun Universite idaresin ait oldugunu belirtmigtir. Bunun yamn sira miivekkilinin 2007
temmuz aywna kadar gergekte var olmayan aslinda ambar memurunun gorevine giren iglerden
sorumlu tutuldugunu, ayrica fiilen 2007 yili sonunda baglatilan goérevinden ve gergek gérevi
olmayan islerden idare tarafindan sorumlu tutulmaya calgtldigim oysa ki yonetmeligin
uygulamasindan Harcama Yetkilisinin sorumlu oldugunu, miivekkilinin yonetmelik ile aslinda
yasal olarak Harcama Yetkilisine kargi sorumlu oldugunu, ayni yonetmeligin 5. maddesinin de
harcama Yetkilisinin sorumluluklarinin taniminda bu durumun agikga diizenlendigini, ancak
miivekkilinin tarih itibariyla olmayan bir gorevde gorevlendirilerek yasal olarak sorumlu
olmamasi gerecken seylerden sorumlu tutulmaya caligildigim ifade etmistir. Av. Korhan
COMEZOGLU miivekkilinin Saglik, Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanhiginda gorevlendirildigi
kabul edilse bile higbir sekilde gorevlendirmesinin olmadigy Déner Sermaye Isletme
Mudiirligiinii de zarara ugrattigimin iddia edildigini ve bu birimin ugradigi zararn da
istendigini, bu durumun hukuka aykinhk tegkil ettifini belirterek, miivekkilinin hig
gorevlendiriimedigi ve g¢abigmadifi bir dénem olan 2006 6demelerinin 2007 yilinda
yaptimasindan da sorumlu tutuldugunu, 2007 temmuz ayina kadar Tasimir Kayit ve Kontrol
Yetkilisi sifati ile yasal olarak caligmamasina ragmen ¢ahgmug gibi gosterilmesi ve bu
dénemden de sorulu tutulmasinin, Harcama yetkilisinin sorumlu oldugu islerden sorumlu
tutulmaya ¢alistimasinin hukuka aykiri oldugunu ifade etmistir.

Miivekkilinin ihale yapma, sdzlesme imzalama, mal alma veya ddeme yetkisi bulunmadiini,
nereye, ne kadar mal teslim edilecegini bilmedigini, Taginr Kayit ve Kontrol Yetkilisi olarak
Muayene ve Kabul Komisyonu tarafindan alinan mali almama veya reddetme yetkisinin
bulunmadiim sdylemistir.

idarenin egitim, denetim ve gdzetim sorumluluguna sahip oldugunu, bu iig sorumluluktan bir
tanesini yerine getirmeyen idarenin memurunu yaptfl isten dolayr sorumlu tutmaya
¢alismasinin hukuka uymadigini sdylemigtir.

Av. Korhan COMEZOGLU; Universite yonetiminin iddia edilen agiklan yerinde ve zamaninda
tespit edip bu zararlarin olugmasini dnlemek igin gerekli birimleri kurmadigi veya geregi gibi
igletmedifini, belirterek teslim edilen malin kabuld ve reddi digindaki islemierden miivekkilinin
sorumiu tutulmasinin ve hatta bu konular disinda sorular sorulmasinin abesle istigal oldugunu
ifade ederek miivekkili Akin MELEK’in savunmasim tamamlamustir.

Ozlem BABAKARDES’e sorulan sorular ve Vekili Av. Korhan COMEZOGLU’nun verdigi
cevaplarin dzeti:

SORU 1: Muayene komisyon iiyesi olarak gorevlendirildiginiz dogru mu?
SORU 2: Muayene komisyon liyesi olarak ydnetmeligi ockudunuz mu?
SORU 3: Muayene komisyon tutanaklarina mah gbérmeden imza attimz mi, neden?

SORU 4: Islemlerin yanbs yapidigim zamamnda neden yetkililere bildirmediniz, yazih
miracaatiniz oldu mu?

SORU 5: Prof. Dr. Funda ELMACIOGLUnun komisyon iyeligi var m?
SORU 6: {rsaliyeler iizerindeki oynamalar konusunda soylemek istedikleriniz nelerdir?

SORU 7: Becayis konusu dogru mu?
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SORU 8: Konukevine giden etler konusunda neler biliyorsunuz?
SORU 9: Bu olayin olmasi kimin sorumlulugunda olabilir?

SORU 10: Muayene kabul komisyon iiyesi olarak size gelen evraklan ve etleri kontrol ettiniz
mi? Sevk irsaliyelerini kontrol ettiniz mi?

CEVAP : Ozlem BABAKARDES vekili Av. Korhan COMEZOGLU sorulan sorulara karsilik;
Miivekkilinin 01.01.2008 - 13.03.2008 tarihleri arasinda Saglik, Kiiltir ve Spor Daire
Bagkanlifi merkez mutfaginda gida miihendisi olarak ¢aligtifini, o yillarda hastane hasta,
refakat¢i ve personel yemeklerinin de Saglk, Kiiltir ve Spor Daire Baskanligy mutfaginda
yapildigini, tiim giiniin iiretim ve hijyeni denetlemekle gegtifini ve bu asli gérevinin yaminda
02.01.2008 tarihinde Muayene ve Kabul Komisyonu iiyesi olarak gorevlendirildigini, bu
konuda herhangi bir efitim, seminer, ihale sbzlesmesi ve teknik sartnamenin tarafina
verilmedigini, ayn: anda pek ¢ok yerde komisyon tiyesi olarak gorevlendirildigini, miivekkilinin
sdzlii ve yazili olarak bu kadar isi bir arada yapamayacagini bunun fiilen imkansiz oldugunu
belirtmis olmasina ra§men yazili miracaatlannin kayda alinmayarak “6nemli degil sen bu isi
. halledersin, bu mallar toplu olarak merkez mutfaga gelecek, dolayisiyla fazla vaktinizi almaz”
denilerek gegcistirildifiini, komisyon uyelerine ihale sartnamesi  teblig edilmediginden
sorumlulugun idareye ait oldugunu, muayene ve komisyon ilyelerinin gérev ve sorumluluklarini
diizenleyen 7. maddesinde komisyon iiyelerinin gérevlerinin agik¢a yazdigini ancak idarenin
sdzlesmeyi vermeyerek ve aym zamanda ¢ok yerde gérevlendirerek, konu hakkinda egitim
vermeyip ve seminer diizenlemeyerek miivekkilini fiilen imkansiz iglerde gorevlendirdigini,
tiim sorumlulugun idareye ait oldugunu, yapilan ihalelere, ge¢ ddemelere, bunlardan dogan
bedel farklarina iligkin sorumlulugun mivekkiline yiklenmesinin amlan yonetmelik geregi
usule ve kanuna aykin oldugunu ve miivekkilinin gérevinin teslim edilen malin ihale sartname,
sdzlesme ve dokiimanina uygun olup olmadifini denetlemekten ibaret oldugunu belirterek
teslim edilen malin kabulii veya reddi disindaki iglemlerden dolayr miivekkilinin sorumlu
tutulmasinin ve bunlar digindaki konularda sorular sorulmasimin abesle istigal oldugunu ifade
etmistir.

Necati DURAN’a sorulan sorular ve Vekili Av. Korhan COMEZOGLU’nun verdigi
cevaplarin 6zeti:

. SORU 1: Muayene komisyon {iyesi olarak yonetmelik konusunda bir bilginiz var m?
SORU 2: Onceden alinmis mal igin prosediir tamamlansin diye neden imza aturz?
SORU 3: Hatali oldugunuzu diisiiniiyor musunuz?
SORU 4: Size evraklan imzalamaniz konusunda baski yapildi mi1?
SORU 5: Komisyon ilyesi oldugunuz size hangi tarihte bildirildi? |
SORU 6: Arife Hamimin bu olaylardan bir menfaati var midar?

SORU 7: Odenek yetersizligi nedeni ile ddemelerin daha sonra yapilmasi konusunda neler
sBylemek istersiniz?

SORU 8: Irsaliyeler ilzerindeki oynamalar konusunda bilginiz var mi?

SORU 9: Konukevinin hesabini biliyor musunuz?
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SORU 10: Faturalar nasil kesiliyordu?

CEVAP: Nedati DURAN vekili Av. Korhan COMEZOGLU sorulan cevaplara kargilik;
Miivekkilinin 01.01.2008 - 13.03.2008 tarihleri arasinda Saghk, Kiiltir ve Spor Daire
Baskanlig: fig bilrosunda fig memuru olarak galistifimn, 02.01.2008 tarthinde muayene ve kabul
komisyon yedek {iyesi olarak gérevlendirildigini, bu konuda herhangi bir egitim, seminer, thale
sOzlesmesi ve teknik sartnamenin tarafina verilmedigini, aym anda pek gok yerde komisyon
iiyesi olarak gorevlendirildifini, miivekkilinin s6zlii ve yazili olarak bu kadar igi bir arada
yapamayacagini bunun fiilen imkansiz oldugunu belitmis olmasina ragmen yazih
miiracaatlaninin kayda alinmayarak “6nemli degil sen bu isi halledersin, bu mallar toplu olarak
merkez mutfaga gelecek, dolayisiyla fazla vaktinizi almaz™ denilerek geg¢istirildigini, komisyon
yelerine ihale gsartnamesi teblig edilmediginden sorumlulugun idareye ait oldugunu, muayene
ve komisyon iiyelerinin goérev ve sorumluluklarini diizenleyen 7. maddesinde komisyon
iyelerinin gorevlerinin agik¢a yazdifimi ancak idarenin sozlesmeyi vermeyerek ve ayni
zamanda ¢ok yerde goreviendirerek, konu hakkinda egitim vermeyip ve seminer
diizenlemeyerek miivekkilini fiilen imkansiz iglerde gdreviendirdigini, tiim sorumlulugun
idareye ait oldugunu, yaptlan ihalelere, ge¢ 6demelere, bunlardan dogan bedel farklarina iligkin
sorumlulufun miivekkiline yiiklenmesinin anilan ydnetmelik geregi usule ve kanuna aykin
oldugunu ve miivekkilinin gorevinin teslim edilen mahn ihale sartname, sbdzlesme ve
dokiimanina uygun olup olmadifim denetlemekten ibaret oldugunu belirterek teslim edilen
malin kabulii veya reddi disindaki islemierden dolayr mivekkilinin sorumlu tutulmasimn ve
bunlar digindaki konularda sorular sorulmasinin abesle istigal oldugunu ifade etmistir.

Arife ATASEVEN’e sorulan sorular ve verdigi cevaplarm ozeti:

SORU 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayih Resmi Gazetede yayimlanan (2007-1) “Kamu Sosyal
Tesislerine Iliskin Tebligin “V- Ortak Hususlar” bélumiiniin 1. bendinde “Kamu kurum ve
kuruluglarinin tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kres, ¢ocuk bakimevi,
spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin isletme giderleri igin ilgili kurum ve kuruluslarin
biitgelerinden herhangi bir katkida bulunulmamasi esastir” denilmesine ragmen; ihale kapsaminda
olmadif ve ihale s6zlesmelerinde ongoriilmedigi halde Konukevi mutfagina et ve tavuk iiriinlerinin
teslim edilmesi ve iirlin bedellerinin 2007 yihi et ve tavuk drinleri ihalelerine ait 6demelerle birlikte
yapilmas! sonucunda SKSDB Ozel Biitgesi ile Déner Sermaye biitgesinin toplamda 288.245,41 TL
kamu zararina ugramas: hakkinda neler sdyleyeceksiniz? Konukevine neden ve hangi yasal
dayanaklarla mal teslimi yaptimz? Kimin emri ile bunu yaptimz?

CEVAP 1: 2007 yihnda Konukevine mal teslimi ile ilgili herhangi bir bilgisi olmadigini, bir
keresinde bir firma yetkilisinin yanlighkia yanina geidigini ve Konukevine ait bir irsaliyeye evrak
hazirlamasim istedigini ancak kendisinin Konukevinin haricindeki alimlara evrak hazirladigini,
yine bir keresinde de Oktay DINC’in yanina geldigini ve Nazsm ALKAN'in yanndan geldigini
sOyleyerek kendisinin konukevine neden SKSDB’nin mal aidig) yerlerden mal alinmadigin sorarak
laf soyledigini, daha sonralart Konukevine de SKSDB'nin mal aldigi yerden mal alindigini ama
Sdemelerin nasil yapildifimi  bilmedigini, Konukevine mal goénderilmesin yoniinde yetkisi
olmadifini sGylemistir.

SORU 2: SKSDB’dan Konukevi mutfagina 2006 yihnda yapilan dana kisa but teslimlerini gosteren
sevk irsaliyelerinin 2007 yili dana kisa but ihalesiyle iligskilendirilmesi sonucunda 12.700,80 TL;
Merkez ve bagh mutfakiara 2006 yilinda teslim edilen dana kisa but tiriiniintin 2007 yih ihalesine
dahil edilerek 2007 yili fiyatianyla ddenmesi sonucunda da 29.801,28 TL kamu zaran olugmustur.
2006 yilinda alinan dana butlara ait irsaliyelerin 2007 yilina ait deme belgelerine eklenmesini nasil
aciklarsimz? Universitemizin yukarida belirtilen miktarlarda zarar etmesine neden olan bu
uygulamay neden yaptiniz ve yaptirdiniz? Bu uygulamay) yapmaniz i¢in kim talimat verdi?
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Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan ddemelere iligkin faturalardaki miktarlarla, bu faturalarla
iligkilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yilinda Konukevine yapilan
teslimler dahil) bulunan farklar nedeni ile yiiklenici firmaya 11.390,70 TL fazla ve yersiz 6deme
yapilmasi hakkinda neler sdyleyeceksiniz?

CEVAP 2: Satinalma biriminde goérev yaptifini ve ambarla iliskisi olmadigini, tek ilgisinin
kendine gelen fatura suretlerini ambara gdndermek oldugunu, higbir irsaliyenin kendisine
gelmedigini 6deme evraklarimin altinda ambar tarafindan diizenlenmis tasiur iglem figlerinin
bulundugunu, satinalma biriminin irsaliyeler ile 6deme evraklanm iligkilendirme gibi bir gérevi
olmadifim ifade ederek, 2007 yihinda yiikleniciye yapilan fazla 6demelerin ambar kayitlarini tutan
kisilerin bilecegini stylemisgtir.

SORU 3: Gergege aykin diizenlenmis muayene ve kabul komisyonu tutanaklarinin 6demelerinin
yapilmas1 nedeni ile olugan kamu zararinda satinalma memuru olarak sizin de paymizin bulunmasi
hakkinda neler séyleyeceksiniz?

CEVAP 3: Bu evraklar hakkinda bilgi sahibi olmadigint ve bu konuda payintn olmadiini, ayrica
bu evraklari inceleme yetkisi olmadigim, satin alma birimi disinda yapilan higbir isleme midahil
olmadifini séylemistir.

SORU 4: 2007 yili “Dana Kisa But” ihalestyle ilgili olarak, yilklenici firmaya verilen siparig
miktarlar ile Gida Miihendisleri tarafindan 2007 yilinin Yemek Listeleri ile Merkeze Bagh
Yemekhanelerinde yemek yiyen kist sayilan iizerinden azami sarf edilebilecek et ve tavuk
miktarlarina iligkin yapilan ortak ¢aligma sonucuna gore hesaplanandan 95.485,07 Kg.'lik fazla,
ihtiyacin izerinde Dana Kisa But satin ahnmast igin ihaleye ¢ikildigy belirlenmis; bu miktann
yeterli gorillmeyip artinma gidildigi ve siparis dis: iiriin bedellerinin de 8dendigi griilmistir. Buna
neden ihtiya¢ duyuldu ve ihtiyag fazlas: et satin alinmasim kim emretti?

CEVAP 4: Herhangi bir istem gelmeden satin alma birimi olarak ihaleye ¢ikmasiin séz konusu
olmadifin:, ihale dosyalanimin ilk evrakimin istemler oldugunu, gida mithendisleri tarafindan
hazirlanmuy miktarlar i¢in ihaleye ¢ikildigini ve sipariglerin onlar tarafindan verildigini, kendisinin
sadece gelen miktarlarla ihale dosyasim: hazirladigim ve ihale tamamlaninca ihale dosyasim
mihendislere verdigini ve sonrasina karigmadigini, bunun gérevi olmadigim sdylemigtir.

SORU 5: Et ve tavuk ihalesi kapsaminda olmadig: haide yiiklenici firmadan hazir et ve tavuk déner
{iriinlerinin becayis - takas yolu ile temin edildigi fatura diizenlemesi esnasinda gercekte teslim
edilen firiin yerine bagka uriinlerin faturalandirildig: tespit edilmis ve takas orammin tarafimzca
belirlendigi anlasilmistir. Bu konu ile ilgili neler soyleyeceksiniz? Takas — becayi§ yapilmasi
konusunda kimden talimat aldimiz? Ihale sézlesmesine aykini olmasina ragmen neden biyle bir
uygulama yaptimz?

CEVAP 5: Bu becayis islemini yapanin kendisi olmadigini, Dog. Dr. Funda ELMACIOGLU nun
bir giin Daireye geldigini Sebahattin AYDIN'la odamin oniinden gecerken kendisini ¢agiarak
mutfagin ¢ok yetersiz oldugundan bu nedenle hazir Giriinler kullanmalart gerektiginden bahsettigini,
hazir déner alinmasindan bahsettigini, Sebahattin AYDIN’in bunun miimkiin olamayacagindan
bahsettigini, aradan bir siire gegtikten sonra Nazim ALKAN, Muzaffer TOPRAK ve daireden
birgok kisinin yemekhanede oldugunu gérdiigtinii ve et doner getirildigini ve denendigini, ardindan
Muzaffer TOPRAK 1n kendisine et yerine et doner alinacagim soyledigini ve piyasa aragtirmast
yapmasin istedigini, kendisinin aragtirmay yaparak elde ettigi fiyatlan Muzaffer TOPRAK in gida
miihendislerine ver talimati ile yazil olarak Ozge ARSLAN’a verdifini, déner alimmndaki becayis
oramn kendisinin belirlemedigini ve bunu kimin belirledigini bilmedigini ve kendisinin kag kilo

etten kag kilo déner gikacagini bilmedigini beyan etmisgtir.
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SORU 6: Gaffaroglu firmasindan arag satin aldiginiz dogru mu? Bu aracin 6demelerini yaptiimza
dair fatura veya banka dekontu var mu? lhalelerinizi diizenlediginiz bir firmadan ara¢ almaniz etik
olarak dogru mudur?

CEVAP 6: Subat 2008 tarihinde firmadan banka kredisi ile arag satin aldigini, bankadan 43.000
lira gibi bir kredi alip firmamn hesabina gonderdiklerini, kalan miktan gubat ve mart ayinda kredi
kartlan ile firmanin pos makinesi ile odediklerini ve mart taksidini ¢deyene kadar araci teslim
almadiklarim, ancak mart ayinda ¢tkan dedikodular yiiziinden firmayla gornigtiklerini ve araci
almaktan vazgectiklerini belirterek geri almalanni ya da satmalanm istedigini ancak aracin
kilometresinin yliksek olmasindan dolay: satisin yapilamadigini bunun iizerine firmamn arag bizde
kalsin kredi taksitlerini biz 6deyelim dedigini, firmanin da taksitleri 3 ay 6deyebildigini ve kredi
kendi isimlerine olduundan kredinin birka¢ taksitini odediklerini bu nedenle zor durumlara
diigtiiklerini, o esnada firmamn aragla birlikte ortadan kayboldugunu araya tamidiklan sokarak zorla
da olsa firmadan araci geri aldiklarim ve araci yine tanidiklan aracilif ile 40 bin liralik kredi borcu
karsiliginda biraktiklarini, buna ragmen kredi karti borglaninin faizleri ile katlanarak arttifini ve
borcu kapatamadiklanm soylemigtir. Aynca kendisinin sadece evrak hazirladigim, ihalenin
yapilmasi ve sonuglandirilmasinin kendisinin elinde olmadigini ama su an ayni jeyi yapar misimz
dense asla diyecegini, bir aracin bagina bu kadar dert agacagini diigiinemedigini, sdemeyi yapip
aldiklan bir ara¢ olmasina ragmen farkli dedikodular ¢iktigini ifade etmisgtir.

SORU 7: [halesi gergeklesene kadar thtiyag duyulup ihalesiz olarak alinan mallara ait 6demelerin
daha sonra ger¢eklestirilen ihale bedelleri ile faturalandirilmas: hakkinda neler séyleyeceksiniz?

CEVAP 7: 2007 yilinda boyle bir durumun olmadifini, 2007 yilindaki ihalelerin iptal edilip
yeniden yapilacak olmasinin kendilerini zorladifim, ihale siirecinin et ve kuru gida alim: igin uygun
olmadigini, et ihalesinin ocak ayumn sonuna kaldigini, ocak ayindaki alimlarin nasil olacagim
bagkana sordugunu baskanin da kendisine 2007 yih ihalesinin dolup dolmadigim sordugunu ve
dolmadif igin de firmaya 2007 aralik ay: sonunda 130 bin lirahk fatura kestirip 2008 yil1 ihalesi
olana kadar alinan mallari bu fatura ile 6demelerini sGyledigini, ayrica ihale miktarlar: dolana kadar
bu faturaya dokunulmamasin séyledigini, kendisinin bu faturay: Yener TASAN’a verdigini, Ender
KURT’un ifadesinde bahsettifi faturanin bu oldugunu, Ocak ayi ortalarinda Yener'e miktarlarin
tamam olup olmadigin: sordugunu, Yener TASAN"1n tamam dedigini ve ambar giriglerini bagkana
gotiiriip bilgi verdigini, 2007 yihindan édenmemis fatura kalmadiim, ancak I¢ Denetim Birimince
yapilan incelemede 2007 yilindan 6denmemis irsaliye oldugunun gorildiigiind, bu olaya Sebahattin
AYDIN'in da sahit oldufunu, Yener TASAN'in 2008 de alinan mallara 2007 tarihini atmig
olabilecegini, bunun ondan sorulmas: gerektigini séylemistir.

SORU 8: Sevk irsaliyeleri nasil toplamyor ve irsaliyeler ile ilgili islemler nasil yapiliyordu?

CEVAP 8: Maizemelerin sevk irsaliyeleri ile depoya geldigini, depoda kayda girdikten sonra
ambara geldigini ve fatura gittiginde de karsilagtirma yapilarak satin almaya gonderildigini
sGylemistir.

SORU 9: Irsaliyelerin daha &nce kesilen faturalara uygunlugunun saglanmasi i¢in yapilan
diizeltmelerin bilginiz dahilinde yapildigi dofru mudur?

CEVAP 9: Yapilan oynamalardan ilk olarak i¢ Denerim Biriminin yaptig1 inceleme sirasinda
haberdar oldugunu, kendi ¢alistig: birimde de evrak iizerinde diizeltme ve oynama yapilmasina
karst oldugunu, evraklan yeniden hazirlayacagini ama imzalanmis evrak uzerinde degisiklik
yapmayacagini, fatura ile uygunluk saglamak igin bir irsaliyede oynama yapilabilecegini ama
islemin bdyle olmadigini, bir faturanin altinda bir siiri oynama oldugunu ve bunlarla ilgisi

olmadigin séylemistir,
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SORU 10: 14.02.2008 tarihinden sonra sevk irsaliyelerini takip eden Yener TASAN’1n satin alma
biriminde gorevlendirilmesini kim istedi?

CEVAP 10: Yener TASAN’1n satin alma biriminde géreviendirilmesini kendisinin istedigini, satin
almada 6 kiginin gorev yaptifim, satin alma biriminin en biiyiik eksiklerinden birinin 6deme
evraklannin diizenlenmesi oldugunu, birimde ¢aligan herkesin tiim igleri yaptigint ancak sistemin
degismesinden dolay1 kodlama islemini yalmzca bir kisinin bildigini, bu kodlarin ambarda
kullamilan kodlarla ayn: olmasindan ve Yener’in bu konuda bilgisi olmasindan dolay: satin alma
yapmak iizere gorevlendirilmesini istedigini, Sebahattin beyin de uygun gérdiigiinii ancak Yenerin
satin almaya gelirken ambar evraklarini da getirdigini, bunlan teslim etmesini istedigini ancak o
dénemde ambarin sayun yapmast nedeniyle yofun oldugunu, Sebahattin Beyin de Yener biraz
yardimci olsun dedigini, Yener TASAN’1n satin almaya sadece satin alma yapmak igin geldigini,
ambar tarafindan kesilen faturalarda siirekli tutarsizlik oldugunu, firmalara siirekli fatura iptal
ettirilip yeniden diizenlendigini, bir firmaya 8 kez fatura kestirilip diizeltme yapildigini, ambarda
her zaman sorunlar oldugunu sdylemistir.

SORU 11: Konukevine giden etlerin paralar1 nereden ve nigin édenmigtir?

CEVAP 11: Konukevine giden et, tavuk ve diger liriinlerin paralanmin saghk kiiltiir tarafindan
odendigini 2008 subat ayinda dgrendigini, kendileri ile aym yerden mal alan Tepe otel oldugunu,
firmalarin bir ok yere mal verdigini, irsaliyeleri gérmedigi i¢in ddemelerin nasil yapildigini hig
merak etmedigini ve sormadifin ifade etmistir.

SORU 12: Becayis konusunda bildikleriniz nelerdir?

CEVAP 12: I¢ Denetim birimince sorusturma baslayana kadar mutfaklarin yetersiz olmast
nedeniyle firmalardan et ve tavuk doner alinmasi oldugunu, gida miihendislerine aragtinp verdiklen
fiyatlar oldugunu, becayis oram diye bildigi bir sey olmadigini ancak sorugturma sonrasinda bir
oran oldugunu 6grendigini séylemigtir.

SORU 13: 15.11.2007 tarih ve 691-5829 sayili yazinin tarafinizdan imzalanarak Bankaya verildigi,
yapilan incelemede bu yazimin kayitlarda olmadiiy ve baska bir yaziya ait oldugu bu gekilde bir
islem yaparak da sahte evrak diizenleyerek Bankaya gonderdiginiz tespit edilmistir. Bu konuda
sOyleyecekleriniz nelerdir?

CEVAP 13: Sahte evrak dizenlemek gibi bir diigiincesi olmadifini, gérevli sekreter Ayse Haruma
da sorulabilecegini, evrak kayittan sayi almama gibi bir durumun olmadigini, sadece orada sekreter
olmadify i¢in kendisine gelen son yaziy: takip eden numaray: kullandipim, ertesi giin kiigiik bi
kagida yazip koydugunu ama yogunluktan hatirlatmay: unuttugunu, telefonla say: aldigini, sahte
evrak diizenlemek istese bunu gok kolay yapabilecegini soylemistir.

SORU 14: 02.05.2008 tarihli ve 690 — 1547 sayili Kurum kayitlarinda olmayan yaziy: Bankaya
neden ilettiniz?

CEVAP 14: Ig Denetgilere inceleme yapmalan amaciyla bir oda tahsis edildigini, o gin baz:
dosyalar kontrol edip iade ettiklerini, ancak ambardan istenen dosyalarin orda oldugunu ve ertesi
giine kaldifini, ertesi giin ise odanin kapisinin kirildigint duyduklarini, Nazim ALKAN, avukatlar
ve I¢ Denetgilerin daireye geldigini, aym giin bankadan telefon geldigini, arayan kiginin firmanin
borcuna karsilik ¢ekler verdigini ancak giiniiniin gelmedigi i¢in genel miidiirltigiin o ay sonunda
faturalann ddenecegine dair yazs istedigini, yaz verilmezse bankamin Universiteye yazi
gonderecegini syledigini, olaylarin bu kadar kangik olmasindan ve her seyin kendisine mal
edilmesi gibi bir durumun olmasindan dolay: ortaligin daha da karigmasindan korktugunu ve nasiisa

# 17




geklerle ddeme yapilmis diye dilsiinerek béyle bir yaz verdigini, I¢ Denetgilerin firmayla
mahsuplagmay! tamamladifim ve kalan miktarlara faturalan kestirdigini, faturalanin iizering de
ilgili bankanin hesap numaralarinin yazildigini ve burada kurumu kiilfete sokacak bir durum
olmadigim kesilen fatura bedellerinin de bankanin alacagini fazlasiyla kargiladigim ifade etmigtir.

SORU 15: Banka tarafindan 5. noter aractligiyla Universitemize teblif edilen 15.11.2007 tarihli ve
31937 sayih temliknamenin tarafimizdan alindigi dogru mudur? Dogru ise yetkiniz nedir?

CEVAP 15: Noterden gelen temliknameyi aldigim, baskan yerinde olmadiginda sekreterin
firmalardan gelen tiim yazilar kendisine ydnlendirdiini ve bu gibi yazilan kendisinin teslim
aldigim hatta kargo ile gelen gonderileri de alip iicretini ddedigini daha sonra biitgede harcama
kalemi olmadig) i¢in cebinden 6dedigi bu iicretleri bagkanin talimati ile konukevine génderdigini ve
Oktay beyin bu iicretleri kendisine iade ettigini ifade etmigtir.

SORU 16: Daire bagkanhigindan satin alma sorumlusu oldugunuza dair belgeyi neden aldiginizi ve
bu belgeyi nerede kullandigimzi agiklar misiniz?

CEVAP 16: Firmamn kendisini arayarak kredi gekmek igin temlik yapilmasin istedigini, firmanin
o dénem 300 bin lira alacag oldugunu bildigini, konuyu baskana ilettigini ve firmanin anlatuklanni
soyledigini ve imza sirkiiniiz lazimmug diye bilgi verdigini, bagkanin sehre gidemem imza sirkiim
yok demesi iizerine durumu firmaya ilettigini, aradan biraz zaman gegince firmanin yeniden
arayarak bagkan size satin alma sorumlusudur diye yazi verirse olur dedigini, bunun izerine
bagkanin yardimer olalim dedigini ve notere giderek imza sirkisil ¢ikardigim ve bagkanin verdigi
yaztyla birlikte firmaya verdigini, daha sonra firmanin kendisini arayarak olmadifiin soyledigini,
Bagkan sordugunda hallolmadifini, bir aksam Mustafa BASARAN’la otururken firmamn daireye
geldigini, su yaz1 yazilirsa igler ¢oztlecekmis diyerek bir yazi 6rmegi ve iki adet fatura verdigini,
bunun izerine firmanin nasilsa alacaf var diyerek faturalan kontrol etmeden yazilan yazarak
verdigini, birkag giin sonra temlik konusunun halloldugunu $grendigini, daha sonra firmadan ilgili
faturalarin fotokopilerini istediginde o faturalann iptal edilmis oldugunun sdylendigini, bunun
lizerine epeyce tartigtiklarim ve bunu Muzaffer Beye siz iletirsiniz dedigini ifade etmistir.

SORU 17: Samsun 5. Noteri araciligiyla temlik konulan 2 adet faturanin Kurumumuzda kaydi
olmamasim agiklar misimz? Bankaya faturalann 16.05.2008 tarihinde ddenecegine dair neden yazi
yazdiniz?

CEVAP 17: I¢ Denetim birimince mahsuplasma yapildigin, firmamin kalan irsaliyeleri igin
faturalandirma yapildigimi ve Gdeme belgelerinin diizenlendigini, 6deme yapilabilecek durumda
olunuldugunu, eger ddeme yapilsayd: bir sorun olmayacagini, banka yetkilisinin de firmanin
borcuna karsihik ¢ekler verdigini gilind geldiginde tahsil edecegini séyledigini bir art niyetinin
olmadifini sBylemistir.

SORU 18: Bankaya yazi yazilmasi konusunda yetkili miydiniz?

CEVAP 18: Bankadan satin alma sorumlusu olarak yazi yazabileceginin séylendigini ve bunun
tizerine yazdigini, yetkisinin olup olmadifim: bilmedigini, bu konuyu hi¢ dilgiinmedigini
séylemistir.

SORU 19: Konu hakkinda eklemek istedikleriniz var m1?

CEVAP 19: Burada sorulan sorulara ¢k olarak bazi kisilere agagidaki sorularnn sorulmasin:

istemistir.
- Yener TASAN1n her ifadesinde kendisine baskt yaptigim ifade ettifini, kendisine nasil bir
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baski yaptiginin, neyle tehdit ettiginin sorulmast,

Ender KURT’a, Yener TASAN"1n bilgisayar kayitlarim aldiginda, daireye hi¢ gelmemis
irsaliye tarth ve numaralaninin bu kayitlarin arasinda olup olmadiginin ve bu kayitlar
arasinda ise Yener TASAN'in firmadan telefonla irsaliye tarih ve sayillanm alarak islem
yaptirdiginin ¢ikacagini ki bunun baskiyla ya da bagka bir seyle alakasinin olmadigim
sOylemistir.

Yener TASAN’a firma yetkililerinden Fatih KAYA’'nin pansiyon olarak kullandifi evin
anahtanimi almak igin firmanin Samsun’daki biirosuna kiz arkadas: ile birlikte gidip
gitmediginin ve bunu neyin kargihginda yaptuiginin serulmasini istemigtir.

Her faturalandirma yapildiginda tarafindan Yener TASAN’dan miktarlar konusunda bilgi
alinip ahnmadigunin soruimasint istemistir,

Yener TASAN'In firma galigam gibi firma irsaliyelerini yakindan takip takip edip bu kadar
kesilecek faturaniz var diye telefonla bilgi verip vermediginin

Yener TASAN'a firma yetkilisi Fatih KAY A adina sahte imza atip atmadiginin sorulmasin,
sahte imza atmadigini iddia etmesi durumunda belgenin ambar kayitlarinda oldugunu,

Yener TASAN1n hangi belgelere ve bagka kimler adina sahte imzalar attiginin sorulmasi,
2004 yilindan 2007 ortalarina kadar mal teslimlerinde higbir tutanak yokken, 2007 yilinin
ikinci yansindan sonra siirekli tutanaklar tutulmasimn nedeninin Ozge ARSLAN’a
sorulmasin,

Ozge ARSLAN’in firma ile 6zel husumeti olup ol:nadigimin sorulmasini, zira firmada
calisan Muhsin isimli kisi odasinda sézlesme yapilirken odaya girip malzemelerin nerde
kaldigim sordugunu, yolda oldugunu séylemesine ragmen kisiyi azarladigimi ve 15 dakika
ge¢ gelen hangi malzemeler igin tutanak tutuldugunun sorulmasini,

Yener TASAN’a ddemelerle ne baglantis: oldugunun sorulmasini, Gaffaroglu firmasinin
Sdemelerinin hemen yapildigini, diger firrnalara 6demelerin yapilmadigim ifade ettigini,
hangi firmaya Gdeme vyapildigini bilmesinin miimkiin olmadigini, tim firmalann
odemelerine titizlik gosterildigini, Gdemelerin kisa tutulmasinmin rekabet kogullarini
arttirmak oldugunu séylemistir.

Hilseyin KAYA'nin bir ifadesinde firma yetkilisi ve Dog. Dr. Funda ELMACIOGLU’nun
bir aksam satin almada oldugunu dile getirerek baz: yorumlar yaptifini, bu olayin ne zaman
oldugunun sorulmasini, ihale ile alinan kéftelerin 1zgara olmamasi nedeni ile pisirildikten
sonra yenecek durumda olmadigii, firmanin bunun i¢in 1zgara getirdigini ve denenmek
{tzere satin almada bulunan Funda ELMACIOGLU ile Suat SUBASI’na getirildigini bunun
disinda firma yetkilisi ve Funda ELMACIOGLU ile bir araya gelmedigini ifade etmistir.

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU’na sorulan sorular ve verdigi cevaplarin dzeti:

i-

2007 yili “Dana Kisa But” ihalesiyle ilgili olarak, yiiklenici firmaya verilen siparis
miktarlan ile Gida Mihendisleri tarafindan 2007 yilinin Yemek Listeleri ile Merkeze Bagh
Yemekhanelerinde yemek yiyen kisi sayilan iizerinden azami sarf edilebilecek et ve tavuk
miktarlanna iliskin yapilan ortak ¢alisma sonucuna gore hesaplanandan 95.485,07 Kg.’lik
fazla, ihtiyacin iizerinde Dana Kisa But satin alinmasi igin ihaleye ¢ikildig belirlenmis; bu
miktarin yeterli goriilmeyip artirima gidildigi ve siparig dig) iriin bedellerinin de 6dendigi
goriilmiistiir. Buna neden ihtiyag duyuldu ve ihtiyag fazlas: et satin alinmasini kim emretti?

Et ve tavuk ihalesi kapsaminda olmadig: halde yiiklenici firmadan hazir et ve tavuk doéner
iirtinlerinin becayis — takas yolu ile temin edildigi fatura diizeniemesi esnasinda gergekte
teslim edilen {iriin yerine bagka iiriinlerin faturalandirildig tespit edilmis ve takas oraninin
tarafinizca belirlendigi anlasilmigtir. Bu konu ile ilgili neler styleyeceksiniz? Takas -
becayis yapilmasi konusunda kimden talimat aldimiz? [hale stzlesmesine aykin: olmasina
ragmen neden boyle bir uygulama yaptimz? Bu konuda tanik ifadelerinde becayis talimatim
sizin verdiginiz iddia edilmektedir. Béyle bir talimat verdiniz mi?
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01.03.2007 tarihli Hastane Baghekimliine baglhh Hastane Divetetik Hizmetler
Koordinatorliigii géreviniz diginda resmi bir géreviendirmeniz olmadifi halde, SKSDB’nin
Merkez ve Baglh Yemekhanelerinin Koordinatérliigiinii neden ve hangi yasal dayanakiarla
yaptimz?

4- SKSDB biinyesinde ¢alisan gorevlilere, gérevleriyle ilgili konularda miidahale ettiginiz,
baz1 ¢alisanlann yerlerini degistirdiginiz ifade edilmektedir. Hastane Diyetetik Hizmetler
Koordinatéril olarak bdyle bir yetkiniz var mi?

Ln
i

Merkez ve Bagli Yemekhaneler Mutfaklarina 2007 yili ihale kapsaminda olmamasina
ragmen hazir et ve tavuk déner alinmasina siz mi karar verdiniz?

6- SKSDB yemek listelerinin degistirilmesine siz mi karar verdiniz? lhale kapsaminda
olmayan ve teknik sartnamelerde gosterilmeyen iiriin istemlerini neden yaptimz?

7- Ihale teklifinin Gaffaroglu firmasina verilmemesi Gizerine ilgili gérevliyi arayip teklifin bu

firmaya ileti!mesini sagladiniz m1?

= =]
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Yener TASAN isimkhi girket personeline bu konudaki yapilan suglarn {istlenmesi halinde dzel
bir firmada daha iyi bir gelirle is bulacagimizi teklif ettifiniz iddia edilmektedir. Bu konuda
neler sdyleyeceksiniz?

9

Saglk, Kiiltiir ve Spor Daire Bagkani Suat SUBASI’na bu konu ile ilgili suglarin ortaya
cikanildigt ddnemde telefonla arayip bagirarak “biz seni bu islerle ugrasasin diye
getirmedik, gildir gicik islerle ugrasacagina kendi isine bak” dediginiz dogru mu?

10- Ozge ARSLAN'dan alinan ifadesinde ihale teknik sartnamesini Ozlem Harmm ile birlikte
hazirladiklanimi ancak daha sonra teknik sartnamenin tarafimzdan degistirildigi iddia
edilmektedir. Teknik sartnameyi neden degistirdiniz? Teknik sartnameye daha dnce konulan
TSE ve ISO-9001/2000 belgeleri neden gikarilmigtir?

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU’nun sorulan sorulara verdigi cevabin dzeti:

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU, 01.03.2007 tarihinde Hastane Bashekimligine bagh Hastane
Diyetetik Hizmetler Koordinatdrii olarak gorevlendirildigini ve goreviendirilme nedeninin
Rektorliik Makamu ve diger yetkililerce:

- Hastane personeli ile yatarak tedavi goren hastalara verilen yemegin kalite kontroliinin ve
hijyen kosullarinin takip edilememesi nedeniyle giivenilir olmamas,

- Verilen yemeklerin besin degerlerinin ve igeriklerinin hem hastalar ygniinden hem de
personel yoniinden beslenme kosullan dikkate alinmaksizin belirlenmesi,

- Yemek servis ve hizmetlerinin sik stk aksamasi, $zensiz yapilmasi, hastalara ve personele
oglen verilen yemeklerin aksam yemegi yapilmamasi nedeniyle 1sitihip akgam yemegi olarak
da verilmesi gibi sakincalarin en kisa zamanda diizeltiimesi oldugunu sdylemigtir.

Hastane personeli ve yatarak tedavi géren hasta yemeklerinin 6nceleri hastane igerisindeki mutfakta
yaptldigini ancak bu sirada hazirlanan yemek kokularinin hastane igine yayildigini, hijyen agisindan
stkintilar yasanmasi, mutfak ile mutfak deposunun oldukga biiytik bir alani kaplamas: nedeniyle
iiniversite personeline ve &grencilerine her giin yemek hizmeti veren Universite Saghk Kiltiir ve
Spor Daire Bagkanhginin hastane personeli ve yatan hastalara da yemek hizmeti vermesine
Rekiorliikk tarafindan karar verildigini, ilgili birimde giinde yaklasik 5000 o3iin yemek
hazirlandifim ve hastane yemeginin de bu hizmet i¢inde agirlig oldugunu ifade etmistir.
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Kendisine verilen gérev geregi yaptifi ilk inceleme sonunda son derece vahim ve kaygi verici
durumlarla kargilagtigini, yemek yapilan ortamin hijyen kosullarina uymadigini, tecriibeli mutfak
personeli yerine temizlik sirketince ayliklan ddenen kisilerin buralarda gérev yapuf ve yeterli
bilgiye sahip olmadiklarim, ambar memurlarinin bile hizmetlilerden olustugunu, mutfakta
kullanilan malzeme, alet, edevatlarin gofunun yemek yapmaya uygun olmadigimi, yemeklerin
kazanlarla yerlerde mazgallarin iizerinde muhafaza edildigini, bu sart ve kosullarda hastane
personel ve hastalan igin hijyen ve beslenme kurallarina uygun olarak ¢ikarilmas: igin gok yogun
ve yorucu bir ¢ahiyma yaptifini, bu sirada ¢ok titiz ve ozenli ¢alisugim ve bu nedenle bazi
personellerin kendisinden rahatsiz oldugunu dile getirmistir. Ayrica bu gdrevi esnasinda kimsenin
amiri pozisyonunda olmadifini, kimsenin amiri gibi hareket etmedigini, ne alim satimlarda, ne
komisyonlarda ne tahakkuk ve ddemede higbir gérev ve yetkisi olmadiini, higbir evrakta isminin
ve imzasimn bulunmadifiing, kimsenin gorev yerini degigtirmeye yetkisi olmadigim ve kimsenin
yerini degistirmedigini, bu gérevi sirasinda Universiteye yarasir bir sekilde, hijyen ve beslenme
kurallarina uygun olarak hastane personeli ile yatarak tedavi goren hastalanin yemeklerinin
¢ikarilabilmesi ve saghkl bir sekilde servis edilebilmesi oldugunu beyan etmisgtir.

Yapug! incelemeler sonrasinda Saglik, Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanliginin 2007 yili hesaplarinin
Sayistay Bagkanhigi uzmanlarinca incelendigi ancak Sayistay Sorgu Mazbatasinda adinin yer
almadiini, bu mazbata izerine Rektorlik tarafindan Universite I¢ Denetgilerine yaptinlan
inceleme sonucunda hakkinda bazi isnat ve iddialarin yer aldigim gérdiigiinii, bu iddialann ne kadar
haksiz oldugunu, higbir yetkisi olmayan birinin bu is ve iglemleri gergeklestiremeyecegini, yerini
degistirdigi iddia edilen Ozlem BABAKARDES'in Genel Sekreter Nazim ALKAN’in yakin
arkadagi olan babasinin istegi lizerine, Uzman kadrosunda gérev yapmakta olan diger kiginin de Tip
Fakiiltesi Doner Sermayesinden katki pay1 alabilmesi ig¢in Universitede Profesér olan babasinin
istei ve ricast {izerine Rektérlik Makaminin yazili onayi ile yerlerinin degistirildigini ifade
etmistir.

Rektorlik Makaminca 03.02.2009 tarihinde ceza sorugturmasi baslatilmig olmasina ragmen
savunmasinn ilk kez 01.10.2009 tarifinde génderilen yaz: ile istendigini, bu tarihte Universitedeki
gorevinden aynlmis Marmara Universitesinde Profesor olarak goéreve baslamis oldugunu,
savunmasi istendiginde neyle su¢landigim bilmedigini, yaz1 ekindeki 10 baghik altinda sorulan
sorularda da alim ~ satim igleri ile yetki ve gérevi digindaki bazi islerle ilgili sorular bulundugunu,
Sayistay Raporunda adinin ge¢memesi nedeniyle neyle suglandigini, kendini nasil savunacafim
anlamadifim ifade etmistir.

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU savunmasinda:
Usul Yoniinden

Sorusturma onayinda hangi suglarla suglandiginin, hangi iddia ve isnatlarla hakkinda sorugturma
yapilacaginin belirtilmediginin, i¢ Denetgilerin raporuna atifta bulunularak “séz konusu raporda yer
alan iddialar nedeniyle hakkinda sorugturma agildigini™ ifade edildigini, ilgili raporda somut, tarihi
belli, bilgi ve belgeye dayah objektif su¢lamalarin bulunmadifini, dedikodulara dayali, nerede ne
zaman islendigi belli olmayan hatta fiil bile olmayan, duygu ve diisiinceden ibaret hususlarin
zikredildigini, Disiplin Hukuku ve mevzuatina gbre sorusturma onayinda ve sorusturma raporunda
sorusturmantn, hangi tarihte yapilan, hangi fiil, islem ve iddia nedeniyle agildigimn belirtilmesinin
zorunlu oldugunu bu nedenle sorugturmanin usule uygun olmadigim séylemigtir.

Esas Yoniinden

Saghk Kiiltiir ve Spor Daire Baskanhginin 2007 yilinda gerceklesen et ve tavuk iiriinlerine ait
mal ahmlannda firma gikarlanna yinelik ¢cahstigimin iddia edildigini ve;
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Boyle bir sugu istese de igleyemeyecegini, gorev ve yetkisi geregi kimseye boyle bir talimat
verecek konumda olmadigini, hukuken ya da fiillen ihale ve alim — satim igleriyle ilgisinin
olmadiginy, bu iddialan dogrulayacak belge ve delil bulunmadigint soyleyerek;, 2007 yilinda et
alimlarinda hesaplanamin iizerinde ilave et alhim yapildigimin iddia edildigini ve bunun sahsi ile
iligkilendiriimeye caligtldigini, alinacak gida madde ve malzemelerin hesaplamalarinin temizlik
sirketinde cabisan bes isgiye yaptinldigini, ambar ve malzeme sorumlularinin ise hizmetli
kadrosunda yer alan higbir bilgi ve tecriibesi olmayan kigiler oldugunu, bdyle bir durumda
hesaplamada hata olmasmin kagimimaz oldugunu belirterek hesaplarin nasit yapildig, ihtiyagtan
fazla et satin almp alinmadifini ve alinmmg ise alinmasina kimin karar verdidinin bilgisi ve
sorumlulugunun digtnda oldugunu ifade etmistir.

Isnat edilen suglardan birinin yemek listelerinde et agirhkh yemeklere ¢ok yer vererek
firmanmin gikarlarina yonelik hareket ettigi suglamasi oldugu ve;

Yemek listelerinin et, sebze ya da bakliyat agirhkh olmasinin firma ¢ikarlan arasinda bag
kurulmasimin izah edilemeyecegini, kime nasil yemek verilmesi gerektiginin giiniimiizde bir bilim
dali oldufunu, yemek listelerini hazirlamamin ve gerektiginde degisiklik yapmanin, beslenme
kurallar: ve hijyen igin titiz davranmanin bir miidahale olarak algilanmasi s6z konusu ise bunun
kendi gorevi oldugu ve herhangi bir su¢ teskil etmedigini, asil dnemli olanin Sayistay Sorgu
Mazbatasi ve ilama baglanan kararda asil sorumlularin belirlendigini, kendisinin adimin
gegmedipini, ima yolu ile dahi olsa hakkinda herhangi bir suglama ve iddianin yer almadifini ifade
etmistir.

Ibale ve Teknik sartname diginda aliman bir iiriine teslimat ve kabul sirasinda itiraz eden ve
tutanak tutup iiriiniin alinmamasim saglayan gorevlinin goérev yerini degistirmesini
sagladifinin iddia edildigini ve;

Gorev yerinin degistirildigi iddia edilen kisinin Universitenin kadrolu elemant olmadigini, temizlik
sirketinde is¢i kadrosunda gdrev yapan ve 2008 yilinda 657 sayli kanunun 4/b maddesi uyarinca
sozlesmeli eleman olarak goreviendirilen Ozlem BABAKARDES oldugunu, temizlik sirketinin bir
is¢isi konumunda iken bu kiginin nasil olup “ihale ve teknik sartname disinda alinan bir iriine
teslimat ve kabul sirasinda, itiraz edecek ve tutanak tutup alinmamasini saglayacak” yetkilerle
donatilmis bir gorevle goreviendirilmesinin disiindiiriici oldugunu, ayrica bu kiginin gérev yerini
degistirdigi iddiasimin tiimilyle gercek disi oldugunu ve adi gegenin babasinin Universite Genel
Sekreteri Nazim ALKAN ile yakin dostlugu oldugunun Universite camias: tarafindan bilindigini,
bu nedenle Nazim ALKAN"in Ozlem BABAKARDES igin stirekli pozitif aynmcilik yaptigin,
Genel Sekreterin daha rahat bir yerde gorev yapabilmesi igin Ozlem BABAKARDES'in yerini
degistirdigini, yeri degisen bir diger kisinin Ozge YUCEL oldugunu, bu kisinin babasimin da Tip
Fakiltesi I¢ Hastaliklan Onkoloji Bélimii Ogretim Uyesi Prof. Dr. Idris YUCEL oldugunu ve
doéner sermaye katki payindan yararlanabilmesi igin babasimin girisimleri ile hastanede
gorevlendirilerek halen hastanede gorev yaptiim ifade etmistir.

Yener TASAN isimli temizlik sirketi elemanina su¢lan iizerine almasi kaydiyla esinin
sirketinde is vaat ettigi, suglari kabul etmesi yoniinde baski uyguladig: su¢lamalar yapidigini
ve;

Bu iddianin kendisi tarafindan anlasilamadigini, sorugturmanin en abuk sabuk, en hayali ve en
diizmece iddiasi oldugunu, Yener TASAN"in temizlik sirketi elemani olarak iizerine sug alabilecek
bir statiisiiniin bulunmadigini, bunun tamamen hayali bir iddia oldugunu ve esinin girketinde i vaat
ettigi, tehdit ederek bask: uyguladifinin dogru olmadigini ve esinin higbir zaman sahsi bir sirket

sahibi olmadi§ini ifade etmistir.
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Gorev ve yetkisi diginda, Saghk Kiiltiir ve Spor Daire Bagkanhfimn Merkez ve Bagh
Yemekhanelerinin Besienme Koordinatirliigii gorevini de yiiriittiigiiniin iddiza edildigini ve;

Rektorliik Makamimin  kendisinin istegi be iradesi disinda 01.03.2007 tarihinde Hastane
Bashekimlifine bagli Hastane Diyetetik Hizmetler Koordinatorii olarak gdrevlendirdigini, hastane
yereklerinin Saghk Killtir ve Spor Daire Bagkanlifi Merkez yemekhanesinde diger birimlerin
yemekleri ile birlikte hazirlandigim bu nedenle gérevini yapabilecegi tek yerin istese de istemese de
Saglik Kiiltlir ve Spor Daire Bagkanligi Merkez Mutfagi oldugunu, birbirinden ayrilamayacak
derecede i¢ ige olan yemek hazirlama islerinde hangi dlgiilere dayamlarak yetkilerini agtiginin iddia
edilebildigini anlamasinin miimkiin olmadigim, suglu olmadif halde iddia ve isnatlarla, alakasinin
hatta herhangi bir fikrintn dahi olmadify halde kendisini savunmak zorunda kalmasiun zor
oldugunu gérdiigiinii, bu savunmasimin o zorlu kosullarda hazirlandigini belirterek, hakkinda
yapilan suglamalarin hukuka ve adalete uygun olmadigini, herhangi bir bilgi, belge ve delile
dayanmadigim, su¢lu oimadiginin Sayistay Baskanlifinin Sorgu Mazbatas: ve incelemeleri ilama
baglayan karan ile sabit oldugunu séylemis ve agilan ceza sorusturmasimin durdurulmasi veya
sonucunda kendisi i¢in men-i muhakeme karari verilmesini talep etmistir.

Sebahattin AYDIN’a yineltilen sorular ve IMZASIZ olarak yolladig: ifade tzetleri:

SORU 1: 17.04.2007 tarih ve 26496 sayili Resmi Gazetede yayimlanan {(2007-1} “Kamu Sosyal
Tesislerine [ligkin Tebligin “V- Ortak Hususlar” béliminin 1. bendinde “Kamu kurum ve
kuruluslarinin tasarrufunda bulunan egitim ve dinlenme tesisi, misafirhane, kres, ¢ocuk
bakimevi, spor tesisi ve benzeri sosyal tesislerin isletme giderleri ig¢in ilgili kurum ve
kuruluglanin biitgelerinden herhangi bir katkida bulunulmamas: esastir” denilmesine ragmen;
ihale kapsaminda olmadig) ve ihale sdzlesmelerinde 6ngériilmedigi halde Konukevi mutfagina
et ve tavuk irlinlerinin teslim edilmesi ve driin bedellerinin 2007 yili et ve tavuk Urinleri
ihalelerine ait ddemelerle birlikte yapilmasi sonucunda SKSDB Ozel Biitgesi ile Doner
Sermaye biit¢esinin toplamda 288.2454]1 TL kamu zararina ugramasi hakkinda neler
sdyleyeceksiniz? Konukevine neden ve hangi yasal dayanaklarla mal teslimi yaptimz? Kimin
emri ile bunu yaptiniz?

CEVAP 1: Soz konusu yillarda Universite Konukevinin Saghk Kiiltir ve Spor Daire
Bagkanhifina bagh olarak hizmet verdigini ancak; 2007 yih ihale kapsaminda olmadig: halde
konukevine usulsiiz ve yersiz teslim edilen {irlin bedellerine iliskin olarak fazla ve yersiz
ddenen toplam 288.245,41 TL’lik kamu zararindan sorumlu tutuldugunu, muayene kabul
komisyonunun Saglik Kiiltir ve Spor Daire Bagkanlifma ait farkh yerlerde bulunan mutfaklara
elen malzemelerin ihale dokiimanina ve sartnameye uygun olup olmadigina baktigim,
kendilerine ihale sartnamesi ve sozlesmesinin teblif edilmedigini, yapilacak ige dair higbir
egitim ve seminer verilmedigini, komisyon olarak konukevine teslim edilecek higbir firliniin
muayenesini yapmadiklarini, Universiteye bagh tiim yemekhanelerdeki yemek listelerinin ayni
olmasindan dolay1 malzeme teslimlerinin ayni anda gergeklestigini, bu kadar farkli yerlerde
muayene yapmalarinin miimkiin olmadigim, tim bunlann biliniyor olmasina ragmen Universite
idaresince imkansiz bir gorevin verildigini ve gorevlerinin gereklerini yerine getirmelerinin
engellendidini, kendisinin ve diger komisyon uyelerinin mal aktarma gibi bir gdrevlerinin
olmadigin ifade etmistir.

SORU 2: SKSDB'dan Konukevi mutfagina 2006 yilinda yapilan dana kisa but teslimlerini
gosteren sevk irsaliyelerinin 2007 yili dana kisa but ihalesiyle iligkilendirilmesi sonucunda
12.700,80 TL; Merkez ve bagh mutfaklara 2006 yiuinda teslim edilen dana kisa but tiriiniiniin
2007 yih ihalesine dahil edilerek 2007 yih fiyatlartyla 6denmesi sonucunda da 29.801,28 TL
kamu zarar1 olugmugtur. 2006 yilinda alinan dana butlara ait irsaliyelerin 2007 yilina ait 6deme
belgelerine eklenmesini nasil agiklarsimz? Universitemizin yukarida belirtilen miktarlarda zarar
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etmesine neden olan bu uygulamay: neden yaptimiz ve yaptirdiniz? Bu uygulamay: yapmaniz
i¢in kim talimat verdi?

CEVAP 2: 2006 yilinda alinan ve édemelerinin 2007 yilinda yapildigi dana kisa but alimindan
olusan kamu zaranndan sorumlu tutuldugunu, bu iddialarn yersiz oldugunu, ihale yapma,
sbzlesme imzalama, mal satin alma, altnan mallanin mutfaklara ve yemekhanelerine sevkini
yapma, fatura alma, sevk irsaliyeleri ile faturalan karsilagtirma veya faturalar 6deme yetkisi
olmadifini, muayene komisyonunun yetkilerinin ilgili yonetmelikte agik¢a ifade edildigini ve
bu gérevin teslim alinan maln ihale dokiimaninda belirtilen sartlara uyguniugunu denetlemek
oldugunu, komisyon bagkam olmasi diginda kendisine herhangi bir bilgi verilmedigini, teslim
alinacak riinlerin bir ¢ok farkl yerde ve farkh farkh iiriinler clmasindan dolay: ayni anda bir
¢ok yerde bulunmas: gerektigini ve bunun da miimkin olmadifim, Bafra MYO, Atakum
Egitim, Fen — Edebiyat Fakiiltesi ve Merkez mutfaklara alinan biitiin mallarin muayenesinden
sorumiu oldugunu, komisyon iiyeleri olarak alinacak mallarin niteliklerinin kendilerine
bildirilmediginden gelen mallan yemek listelerine gére almaya calistiklarini, idare tarafindan
kasten engellendiklerini, ihalesi yapilan mallarin 6deme makamimn muayene komisyonu
olmadifini, ihale sartnamelerinde Odemelerin kim tarafindan yapilacagimin belirtildigint,
ddemeye iligkin evraklarin saymanhk tarafindan hazirlamp harcama yetkilisi tarafindan
ddemenin gergeklestirildigini, kendisinin saymanlik personeli ya da harcama yetkilisi
olmadigini, dolayis: ile kendisinin konu ile ilgili herhangi bir sorumlulugunun olmadigini, 2006
yilinda teslimi yapilan mallann bedellerinin 2007 yili fiyatlan ile iligkilendirilip 6denmesinin
satin alma ve harcama yetkilisine ait oldugunu ifade etmistir.

SORU 3: Yiiklenici firmaya 2007 yilinda yapilan 6demelere iligkin faturalardaki miktarlarla, bu
faturalarla iligkilendirilen sevk irsaliyelerinde yer alan miktarlar arasinda (2007 yilinda
Konukevine yapilan teslimler dahil) bulunan farklar nedeni ile yiiklenict firmaya 11.390,70 TL
fazla ve yersiz 6deme yapilmasi hakkinda neler sdyleyeceksiniz?

CEVAP 3: Bahsedilen fazla 6deme ile ilgili herhangi bir bilgiye sahip olmadigin, faturalarin
kendilerine teslim edilmedigini, 6deme yapma makaminin kendisi olmadigini ifade etmistir.

SORU 4: Her bir liriin teslimi i¢in ayn ayni muayene ve kabul komisyon tutanag) ve tagimr
islem fis1 diizenlenmesi gerekirken neden toplu muayene ve kabul komisyon tutanag ve taginir
islem figi diizenlenmigtir?

CEVAP 4: Universite yénetiminin iddia edilen zararlann yerinde ve zamaninda tespit ederek
kamu zararinin olugmamas: igin gereken i¢ denetim ve ara denetim birimini isletmedigini,
Bagkanliklarinca ihalesi yapihp sozlesmesi imzalanan mallann teslimi yapilacak yerlerin
bildirildigini, bu yerlerin Amasya Egitim Fakiiltesi, Amasya MYO, Bafra MYO, Atakum
Egitim Fakiiltesi mutfagi, Fen — Edebiyat fakiiltesi mutfag: ve merkez mutfak oldugunu, séz
konusu birimlerde muayene komisyonu olugturularak teslim alinan mallar igin komisyonlarca
rapor dizenlendigini ancak ilgili komisyonlara ihale dosyalarinin ve sgartnamelerinin
verilmedigini, mal geldigi zaman komisyonlara haber verilirse gidip malin muayenesini
yaptiklanni, bu muayenenin yemek listesine uygun ve temel gida mevzuati gergevesinde
yenilebilir olup olmadiina yénelik oldugu yontinde oldugunu ifade etmigtir.

SORU 5: Muayene ve kabul iglemlerine iligkin gérev, yetki ve sorumluluklanmzi yerine
getirmeyerek ve gercege aykin muayene ve kabul komisyonu tutanaklar: diizenleyerek ve
heniiz ihalesi yapilmayan iriin alim: yaparak muayene kabul komisyonu bagkan olarak kamu

zaranna neden olmanizi nasil agiklarsiniz?
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CEVAP 5: Saghk Kiltir ve Spor Daire Bagkanligi merkez ambarina gelen malzemelerin
yerinde incelenerek teslim ahindifimi, muayene komisyon bagkant olarak dogrudan temin
yoluyla veya ihale yoluyla mal almaya yetkili olmadigin, bilerek veya isteyerek kamu zararina
sebebiyet vermesinin s6z konusu olmadigin belirtmistir.

SORU 6: Sevki yapilan her {iriin igin muayene ve kabul komisyon belgeleri, muayene ve kabul
komisyonu toplanarak mi diizenlendi?

CEVAP 6: Merkez Mutfak ve Fen - Edebiyat Fakiiltesine yapilan teslimatlan komisyonun

toplanarak ve yerinde inceledigini, teslim alinan bu mallara ait belgelerin taginir ve kayit
kontrol yetkilisi tarafindan toplu olarak diizenlendigini ifade etmistir.

iNCELEME DEGERLENDIRME

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU :

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmasi dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU nun 01.03.200

tarihinde Hastane Diyetetik Hizmetler Koordinatorii olarak gorevlendirildigi ancak bagka
gérevlendirme yazisit bulunmadigy halde bu gorevlendirme ile iliski kurarak gorevsiz ve
yetkisiz olarak SKSD Bagkanlig: Yemekhanelerinin de Koordinatorligi gdrevini ytriittigi
yapilan disiplin sorugturmas: dosyasinin incelenmesinden de tanik ve stiphelilerin ifadelerinde
ad1 gegenin mutfak, depo gibi yerlerde ¢alisan gorevlilere gorevleri ile ilgili konularda
miidahale ettigi, calisaniar: hatta Daire Bagkam Suat SUBASI'm dahi azarlayip hakaret ettigi,
et ihalesine iligkin usulsiizlilklerin ortaya ¢ikmasina neden olan gérevlilere hakaret ettigi,
ihale sartnamesinde gida milhendislerinin taleplerini dikkate almayarak degisiklikler yaptigi,
et ihalesi ile ilgili teklif formlarimin firmaya ilgili memur Recai TAS tarafindan Carsamba
adresli olmasi nedeni ile gotirilmemesi iizerine telefon ile miidahale ederek teklifin
Gaffaroglu firmasina ulagmasin sagladigi, Daire Bagkam Muzaffer TOPRAK™in ifadesinde
de yemek listelerinde degisiklik yaparak et agirhikli yemeklere yer verdigini beyan etmesi ile
firmanin ¢ikarlarina yénelik hareket ettigi, Yener TASAN isimli sirket ¢aliganina suglan
iizerine almasi kaydiyla esinin sirketinde is vaat ettifi, suglan kabul etmesi yontnde baski
yaptify, ihale ve teknik sartname disinda alinan bir iiriine teslimat ve kabul sirasinda, itiraz
eden ve tutanak tutup iirtiniin alinmamasim saglayan gérevlinin gérev yerinin degistirilmesini
sagladify, bu durumun 4735 sayih Kamu Ihale Sézlesmeleri Kanununun 25/2 maddesine
aykirilik tegkil ettigi ve aym kanunun 28. maddesine gére sug oldugu, firma lehine siirekli
konugmalar yaptigi, ayrica aym konu ile 1lgili olarak yapilan disiplin sorusturmasi sonucunda
onerilen “Kamu Gorevinden Cikarma Cezasi”nin Yiiksekogretim Kurulu Baskanhg Yiiksek
Disiplin Kurulunun 16.12.2009 tanthli ve 2009/124 sayili karan ile reddedildifi ve
Yiksekogretim Kurumlan Yénetici, Ogretim Elemani ve Memurlan Disiplin yonetmeliginin
4. maddesi uyannca “1/20 oraminda ayhiktan kesme” cezasi ile cezalandinldif tespit edilmig
olup; anilan bu eylemlerin Tirk Ceza Kanununun “Gérevi kétilye kullanma™ baghkh 257/1.
maddesi kapsamina girdift;

Muzaffer TOPRAK :

Sorugturma kapsaminda Muzaffer TOPRAK'in ifadesi alinmak lzere ifade istem yazisi
kiginin Samsun’daki ev adresine gonderilmiy ancak bekleme miiddeti igerisinde teblig
edilememesi nedeni ile Universitemize iade edilmis, ardindan gérev yaptigi Ordu Universitesi
Rektorliigiine ilgilive teblig edilmek tizere gonderilmis ancak kendisinin emekli olmasi nedeni
ile teblig edilememis ve Universitemize iade edilmistir. Ardindan ifade istem yazisi Tebligat

o



Kanununun 2!. maddesi uyarinca adi gegenin bagli bulundugu mahalle muhtarligina
génderilmis ancak ilgili savunmasini tarafimiza ulagtirmamgtir.

Eldeki mevcut biigi ve belgeler iizerinde yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili
yapilan disiplin sorugturmasi dosyalan ve delillerin incelenmesi neticesinde;

17.04.2007 tarih ve 26496 sayilt Resmi Gazetede yayimlanan Kamu Sosyal Tesislerine {liskin
Tebligin V-Ortak Hususlar boliimiintin 1. bendinde sosyal tesislerin giderleri igin kurum
biitgelerinden herhangi bir katkinin saglanamayacads agik olarak belirtilmis olmasina ragmen
2007 yilinda yapilan ihaleden Konukevine et ve tavuk iiriinleri verilmesi ile ilgili talimat
verdigi, Daire Bagkani ve Gergeklestirme gorevlisi olarak et ve tavuk iriinleri alimlarina
iligkin gerekli denetim ve kontrolii yapmadan (sevk irsaliyeleri, fatura tutarlan, sipariy
formlan arasindaki uyumsuziuk olmasina ragmen) tdeme evraklanni imzaladig:, SKSD
Bagkanhigi Tasinir Kayit Kontrol Yetkilisi olarak goérevlendirilen Akin MELEK’in
gorevlendirmesinin goreve baglamasindan sonra geriye doniik evrak diizenlenerek yapildid:
ve bu durumun da evrak kayit defterinden dogrulandigi (Ek:1), yapilan usulsiizlitklere iligkin
alinmasi gereken tnlemleri aimadi) ve boylece fazladan et ve tavuk iriinii alinmasina neden
olarak kurumun zarara uframasina neden oldugu, 2006 yilinda alimi yapilan mallara ait
ddemelerin 2007 yilinda yapilan thale kapsaminda 6demesinin yapildig1 ve benzer durumun
2007 ve 2008 yillarinda tekrar ettigi, ihaleye gikilacak ihtiyaglann temininde heniiz ihalesi
yapiimayan ve sozlesmeye baglanmayan driin alimian yapilarak bir sonraki yil da
gergeklesecek ihale taahhiit ve tohmet altinda birakilarak mevzuat digt alimlarin bir sonraki
y1l da gerceklesen ihalelerin 6deme siirecine dahil edilerek alinan mallarla ilgili daha yiiksek
fiyattan 6deme yapilmak sureti ile kurumun zarara ugratildidi, bu nedenle Daire Bagkan: ve
Gergeklestirme gérevlisi olarak denetim ve gizetim gérevini yerine getirmedigi anlasilmg
olup; bunun yam sira yapilan disiplin sorugturmasi dosyasimn incelenmesinden de tamik ve
siiphelilerin ifadelerinde Arife ATASEVEN'in birim iginde Daire Bagkan Yardumcisi gibi
hareket etmesine miisaade ettigi, ihale gartnamesinde bulunmayan {irtinlerin alinmasi (et
yerine doner, kofte vs.) konusunda Daire Bagkam: Muzaffer TOPRAK’in Dog. Dr. Funda
ELMACIOGLU ile birlikte karar verdikleri, bu durumun 4735 sayii Kamu ihale
Sozlesmeleri Kanununun 25/a maddesine aykirihk tegkil ettigi ve aymi kanunun 28.
maddesine gére cezalandinlmast gerektigi, firma yetkilileri ile yakin iligkilerde bulundugy,
yiiklenici firmanin ddemelerinin hizlandinlmas: i¢in dzel bir ¢aba gosterdigi ve galisanlar:
bunun igin zorladigr, yillik izinde iken dahi Daireye gelerek firmaya ait Sdemelerin
hizlandinimasim:  sagladig, irsaliyeleri olmayan mallara iligkin 6deme evraklarni
hazirlamalan ve imzalamalan ydniinde birim ¢aliganlarint zorladigi, aynica aym konu ile ilgili
olarak yapilan disiplin sorusturmalar: sonucunda ad gegenin 2008 yilindaki alimlara ait
sorusturma sonucunda “Ydnetim gérevinden ayirma” cezasi ile cezalandirilmasi anerilmis
olup uygulama imkam olmadifindan “Kinama” cezasi ile cezalandinlmg, 2007 yilindaki
alumlarla ilgili sorusturma sonucunda da Universitemizce Onerilen “Kamu Gérevinden
Cikarma Cezasi”nin  YitksekOgretim Kurulu Bagkanhg Yilksek Disiplin  Kurulunun
16.12.2009 tarihli ve 2009/124 sayili karan ile kabul edildigi anlagilmis olup; anilan bu
eylemlerin Tiirk Ceza Kanununun “Gorevi kotiiye kullanma” baglikli 257/1. maddesi ve
“Resmi evrakta sahtecilik” baghkh 204/2. maddesi kapsamina girdigi;

Hiiseyin PAZARLI :

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorugturmas: dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Hastane ¢aliganlan ve hastalanin  yemek
ihtiyaglannin SKSD Bagkanliginca hazirlanarak karsilanmasi igin idarece karar verildigi,
uygulamalarla ilgili tiim islemlerin SKSD Bagkanlifinca yiiriitiilmesi nedeniyle Tirk Ceza

Kanununun herhangi bir maddesini ihlal etmedigi,
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Sebahattin AYDIN :

Sorusturma kapsaminda Sebahattin AYDIN 1n ifadesi alinmak iizere ilgili ile yapilan telefon
gorigmesi sonucunda ifade istem yazisini almak igin Rektérliige gelecedini belirtmis ancak
tebli§ almaya gelmemesi tizerine Tebligat Kanununun 21. maddesi uyarinca bagli bulundugu
mahalle muhtarlifina teblig edilmek iizere gonderilen evrak muhtarligin Giresun’a findik
toplamaya gittigi gerekgesi ile iade edilmigtir. Ardindan teblig edilmek tizere veniden mahalle
muhtarlifina gonderilen evrak, mahalle muhtannin génderiyi almak istememesi nedeni ile
Universitemize iade edilmis ve ilgilinin ev adresine gonderilerek teblig edilmistir. Ifade
imzasiz olarak tarafimiza gdnderilmisgtir.

Yapilan incelemeler, ahinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmas: dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal alimlarinda tam
olarak hazir bulunmadig), komisyonlarin usuliine uygun toplanmadifi ancak toplanmis gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yili merkez ve bagh yemekhaneler mal aimlari muayene ve kabul
komisyonu bagkan ve yelerinin mal alimlan denetim muayene ve kabul islemlerine dair
yonetmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gérev ve sorumiuluklarini kanuni gereklerine
uygun yapmamalar nedeniyle idare zararina yol agtiklan, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayih
Kamu lhale Sézlesmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmast gerektigi, ad:
gegen komisyon (yelerinin kanunun gereklerine gore gorevlerini yapmamas: nedeniyle
yiklenici firma lehine islem yapilmts ve kurum zarara ugrattif, giderin 6denmesi oncesinde
dnemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanagimin yapilmamas: nedeniyle de daha
sonraki iglemlerde usulsiizliiklerin yapilmasina zemin hazirladigi, ayrica aym konu ile ilgili
olarak yapilan disiplin sorugturmalar: sonucunda adi gegenin 2007 yihindaki alimlarla ilgili
sorusturma sonucunda “Kademe ilerlemesinin durdurulmasi” cezas: ile cezalandintldig
anlagilmig olup; amilan bu eylemlerin Tirk Ceza Kanununun “Gérevi kétiiye kullanma™
bashkh 257/1. maddesi kapsamina girdigi;

Mustafa BASARAN

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmas: dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal alimlarinda tam
olarak hazir bulunmadig, komnsyonlarm usuliine uygun toplanmacig ancak toplanmis gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yili merkez ve bagl yemekhaneler mal alimlart muayene ve kabul
komisyonu bagkan ve ilyelerinin mal alimlari denetim muayene ve kabul islemlerine dair
yonetmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gérev ve sorumluluklaniru kanuni gereklerine
uygun yapmamalari nedeniyle idare zararina yol agtiklari, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayili
Kamu Ihale Sézlegmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmas: gerektigi, ad
gecen komisyon diyelerinin kanunun gereklerine gére gorevlerini yapmamasi nedeniyle
yiiklenici firma iehine iglem yapiimis ve kurum zarara ugrattig, giderin 6denmesi 6ncesinde
onemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanaginin yapilmamasi nedeniyle de daha
sonraki islemlerde usulsiizliiklerin yapilmasina zemin hazirlandigi, firma yetkilileri ile yakin
iligkiler igerisinde oldugu, firmanin édemelerinin hizlandinlmas igin 6zel bir ¢aba gosterdigi,
ayrica aym konu ile ilgili olarak yapilan disiplin sorusturmalan sonucunda adi gegenin 2008
yilindaki alimlara ait sorugturma sonucunda “Kademe ilerlemesinin durdurulmas:™ cezas ile
cezalandinldigs, 2007 yilindaki alimlarla ilgili sorugturma sonucunda da Universite Disiplin
Kurulunun 17.12.2009 tarihli ve 2009/9 sayih karan ile “Gérevinden gekilmis sayma” cezasi
ile cezalandinldigr anlagilmig olup; anilan bu eylemlerin Tiirk Ceza Kanununun “Gérevi
kotilye kullanma” baghkl: 257/1. maddesi kapsamina girdigi;

s
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Akin MELEK

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yaplan disiplin sorugturmasi dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal ahmlarinda tam
olarak hazir bulunmad:gi, komisyonlarin usuliine uygun toplanmadig: ancak toplanmig gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yil: merkez ve bagli yemekhaneler mal alimlari muayene ve kabul
komisyonu bagkan ve iyelerinin mal alumlan denetim muayene ve kabul islemlerine dair
yonetmelifin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gorev ve sorumluluklanm kanuni gereklerine
uygun yapmamalar: nedeniyle idarenin zaranna yol agtiklari, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayil
Kamu lhale Sézlesmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmasi gerektigi, adi
gecen komisyon iyelerinin kanunun gereklerine gére gorevlerini yapmamas: nedeniyle
yiiklenici firma lehine iglem yapilmis ve kurum zarara ugrattifi, giderin édenmesi dncesinde
onemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanaginin yapilmamast nedeniyle de daha
sonraki islemlerde usulsiizliklerin yapilmasina zemin hazirlandigi, ayrica ayni konu ile ilgili
olarak yapilan disiplin sorusturmalan sonucunda adi gegenin 2007 ve 2008 yilindaki alimlara
ait sorugturmalar sonucunda “Kademe ilerlemesinin durduruimasi™ cezasi ile cezalandinildiy,
anlagiimis olup; amilan bu eylemlerin Tirk Ceza Kanununun “Goérevi kétiiye kullanma”
baglikl 257/2. maddesi kapsamina girdigi;

Ozge ARSLAN

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmasi dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal alimlarinda tam
olarak hazir bulunmadigi, komisyonlarin usuliine uygun topianmadifii ancak toplanmis gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yili merkez ve bagh yemekhaneler mal alimlar muayene ve kabul
komisyonu bagkan ve iiyelerinin mal alimlan denetim muayene ve kabul islemlerine dair
y6netmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gorev ve sorumluluklarini kanuni gereklerine
uygun yapmamalar1 nedeniyle idarenin zararina yol agtiklar, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayili
Kamu ihale S6zlesmesi Kanununun 28. maddesi gerepince islem yapilmasi gerektigi, ad
gecen komisyon iyelerinin kanunun gereklerine gore gérevlerini yapmamas: nedeniyle
yiiklenici firma lehine iglem yaptlmig ve kurum zarara ugrattifi, giderin denmesi éncesinde
onemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanafinin yapiimamas: nedeniyle de daha
sonraki iglemlerde usulsiizlilklerin yapilmasina zemin hazirlandify, aynca 2007 yilindaki
alimlara iliskin yapilan disiplin sorugturmast sonucunda adi gegenin “Ayliktan kesme” cezasi
tle cezalandirildiy, anlastimg olup;, amlan bu eylemlenn Tiirk Ceza Kanununun “Gérevi
kétilye kullanma™ baghikl 257/2. maddesi kapsamina girdigi;

Arife ATASEVEN

Yapilan incelemeler, alinan ifadeier, konu ile 1lgili yapilan disiplin sorugturmas: dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde;

Alinan tamk ifadelerinde Gaffaroglu Ltd. Sti. ile ¢ok yakin iliskilerde oldugu, yetkisi
olmadigs halde mal gelmis gibi sevk irsaliyeleri imzalayip buniara iliskin Sdemeleri
dizenledigi, depoya gelmeyen mallar ile ilgili gelmis gibi evrak diizenledigi, birim iginde
yapilan becayis olaylarimin talimatim verdigi, Ozge ARSLAN’in hazirlamig oldugu ihale
teknik sartnamesinde bulunan TSE ve I[SO-9001-2000 belgelerinin Dog. Dr. Funda
ELMACIOGLU ile birlikte idari sartnamede olmasi gerekge gosterilerek firma lehine avantaj
saglayacak sekilde ¢ikanimasinm sagladigi, firmanin 6demelerini hizlandirdig: ve 6demelerin
hizlanmas: igin diger gahsanlara baski uyguladipi belirtilmis, firma ite Yapr Kredi Bankas:
arasinda yapilan temliknamede amirlerini bilgilendirmeden kurum adma yetkili olmadig
halde yetkiliymis gibi kurumla ilgili yalan beyanda bulundugu, sahte evrak diizenlemek
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suretiyle kurumu bankaya karsi parasal anlamda yikiimliiliik altina soktugu (EK:2) tespit
edilmistir. Ayrica 2007 ve 2008 yillarindaki ahmlara iligkin yapilan disiplin sorugturmalar
sonucunda ad: gecenin iki sorusturma sonucunda da “Kamu gdrevinden gikarma” cezast ile
cezalandinildif1, anlagilmis olup; anilan bu eylemlerin Tiirk Ceza Kanununun “Gorevi
kottiye kullanma™ baglikh 257/1. maddesi ve “Resmi evrakta sahtecilik” baghkl 204/2.
maddesi kapsamina girdigi;

Ozlem BABAKARDES:

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmas: dosyalarn ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal alimlarinda tam
olarak hazir bulunmadigi, komisyonlann usuliine uygun toplanmadifi ancak toplanmis gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yihh merkez ve bagli yemekhaneler mal alimlari muayene ve kabul
komisyonu baskan ve {liyelerinin mal alunlan denetim muayene ve kabul iglemlerine dair
yonetmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gorev ve sorumluluklarim kanuni gereklerine
uygun yapmamalar nedeniyle idarenin zararina yol agtiklari, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayih
Kamu lhale Sézlesmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmas: gerektigi, adi
gecen komisyon {iyelerinin kanunun gereklerine gore gorevlerini yapmamas: nedeniyle
yiikklenici firma lehine islem yapilmig ve kurum zarara ugrattigi, giderin 6denmesi oncesinde
dnemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanaginin yapilmamasi nedeniyle de daha
sonraki iglemlerde usulsiizliiklerin yapilmasina zemin hazirlandigy, ayrica 2008 yilindaki
alimlara iliskin yapilan disiplin sorusturmas: sonucunda adi gegenin “Kademe ilerlemesinin
durdurulmas:™ cezasi ile cezalandinildig), anlasilmig olup; amilan bu eylemlerin Tiirk Ceza
Kanununun “Gorevi kotilye kullanma” bashikl 257/2. maddesi kapsamina girdigi;

Alaattin UNAL

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmas: dosyalan ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde; Muayene kabul komisyonunun mal alimlannda tam
olarak hazir bulunmadigi, komisyonlarin usuliine uygun toplanmadif ancak toplanmig gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yil: merkez ve baglh yemekhaneler mal alimlart muayene ve kabul
komisyonu baskan ve iyelerinin mal alimlar1 denetim muayene ve kabul islemlerine dair
yonetmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gorev ve sorumluluklarim kanuni gereklerine
uygun yapmamalar nedeniyle idarenin zaranina yol agtiklar, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayili
Kamu lhale Sézlesmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmasi gerektigi, adi
gecen komisyon dyelerinin kanunun gereklerine gore gorevlerini yapmamasi nedeniyle
yiiklenici firma lehine iglem yapilmis ve kurum zarara ugrattigi, giderin 6denmesi 6ncesinde
onemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanaginin yapilmamasi nedeniyle de daha
sonraki iglemlerde usulsiizliiklerin yapilmasina zemin hazirlandigi, ayrica 2008 ythindaki
alimlara iligskin yapilan disiplin sorugturmasi sonucunda ad: ge¢enin “Kademe ilerlemesinin
durdurulmasi” cezasi ile cezalandinldig1, anlasilmig olup; anilan bu eylemlerin Tiirk Ceza
Kanununun “Gérevi kétliye kullanma™ baghkli 257/2. maddesi kapsamina girdigi;

Necati DURAN

Yapilan incelemeler, alinan ifadeler, konu ile ilgili yapilan disiplin sorusturmas: dosyalar ve
eldeki delillerin incelenmesi neticesinde, Muayene kabul komisyonunun mal alimlarinda tam
olarak hazir bulunmadigi, komisyonlann usuliine uygun toplanmadigi ancak toplanmis gibi
evrak diizenlendigi, 2007 yili merkez ve bagh yemekhaneler mal alimlar muayene ve kabul
komisyonu bagkan ve iiyelerinin mal ahmlari denetim muayene ve kabul iglemlerine dair
yonetmeligin 7. ve 27. maddelerinde yer alan gérev ve sorumluluklarimi kanuni gereklerine
uygun yapmamalari nedeniyle idarenin zararina yol agtiklari, bu fiilleri nedeniyle 4735 sayi
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Kamu lhale Sézlesmesi Kanununun 28. maddesi geregince islem yapilmasi gerektigi, adi
gecen komisyon iiyelerinin kanunun gereklerine gore gorevlerini yapmamasi nedeniyle
yiiklenici firma lehine islem yapilmis ve kurum zarara ugrattigs, giderin denmesi Sncesinde
onemli bir belge olan muayene kabul komisyonu tutanagimin yapilmamast nedeniyle de daha
sonraki iglemlerde usulsiizliiklerin yapilmasina zemin hazirlandigi, ayrica 2008 yilindaki
ahimlara iligkin yapilan disiplin sorugturmast sonucunda adt gegenin “Kademe ilerlemesinin
durdurulmas1” cezas: ile cezalandinldigi, anlagilmis olup, amlan bu eylemlerin Tiirk Ceza
Kanununun “Gérevi kotilye kullanma” baglikli 257/2. maddesi kapsamina girdigi kanaatine
vartmigtir.

SONUC ve TEKLIF

Sorugturma konusu ile ilgili olarak eldeki mevcut delillerin, evraklarin incelenmesi, aym
konudaki disiplin sorusturmas: dosyasinda yer alan tamk ifadelerinin degerlendirilmesi,
sonucunda;

Prof. Dr. Funda ELMACIOGLU nun TCK'min 257/1. maddesi, Muzaffer TOPRAK'in
TCK’'min 204/2 ve 257/1. maddeleri, Arife ATASEVEN'in TCK’'in 204/2 ve 257/1.
maddeleri, Sebahattin AYDIN’1n TCK'nin 257/1. maddesi, Mustafa BASARAN’1 TCK’'nmin
257/1. maddesi, Akin MELEK ’in TCK’nin 257/2. maddesi, Ozge YUCEL’in TCK mn 257/2.
maddesi, Ozlem BABAKARDES’in TCK'nin 257/2. maddesi, Necati DURAN’tin TCK'nin
257/2. maddesi, Alaattin UNAL''m TCK'mn 257/2. maddesi uyannca Liizum-u
Muhakemelerine, Hiseyin PAZARLI'nin ise Men-i muhakemesine karar verilmistir.

Saygilanmla arz ederim. 20.12.2010

Wo‘(—\/\

Prof. Dr. Mehmet KURAN
Ziraat Fakiiltesi Dekant
(Sorugturmaci)
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= ONDOKUZMAYIS UNIVERSITESI

= 63 Saghk, Kittir ve Spor Daire Bagkanhgt
pu——

»
<Marrg et

Sayi :B.30.2.0DM.0.70.79.00/690-O | 213 SAMSUN
Konu : Tasiur Kayit ve Kontrol Yetkilisi 12.01.2007

GENEL SEKRETERLIK MAKAMINA

28.12.2006 tarih ve 2006/11545 Sayih Bakanlar Kurulu Karan uyarinca gikarilan
Tasimr Mal Ydnetmelifinin 6. maddest uyaninca Sef Akan MELEK’ in Saghk Kaltiir ve Spor
Daire Bagkanhigi “Tagmir Kayit ve Kontrol yetkilisi”  olarak gdreviendirilmesini
olurlanmza saygilarimla arz ederim.

uzaffer TOPRAK
Daire Baskam

e

L aner

OLUR
|.-2./01/2007

Nazﬁ\ ALKAN

Genel Sckreter

ADISOYADI GOREVI TATBIK{ IMZASI
. Akin MELEK Sef _

AR gt e S T ke S

Tel: 0 {362) 312 19 18 Telefax: 0 (362) 457 60 52 55139 Kurupelit - SAMSUN
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T.C.
ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGO
_ Hdari ve Mali ller Daire Baskanhis

—
™
'ﬂm

SAMSUN

Sayi : B.30.2.0DM.0.70.73.00/588 . 10593
Konu : Tagimr Mal Y3netmeligi 12/ 04 /2007

18 Ocak 2007 Tarihli ve 26407 Sayili Resmi Gazetede ylirlirlige piren Tasuur Mal
Yonetmeligi geregi Universitemizin Birimlerinin Ayniyat belgelerini degistirip,Harcama
Birimi Taginr Yénetim Hesabi cetvellerini 2007 yili itibari ile dilzenlenmesi gerekmektedir,

Tasuurlann kaynafina ve edinme ydntemine bakilmaksizin harcama birimlerine ait tim
tasinirlann kaydi, mubafazasi, sicil numaras;, kullamum, kayip-fire vb nedenlerle olugsan
azalmalarin yada fazlahiklanin sayim miktan ve defer olarak takip edilmesi, elektronik
ortamda kayit altna alinmas; gerekmektedir.

Bu amagla tiim harcama birimleri adina satinalinan (Taginir Mal deetmchgl hakkinda )
bilgisayar programumn kullamumu igin egitim amagh seminer verilecektir. llgili programu
kullanmak igin géreviendirilen Tasinir Kayit ve Kontrol Yetkilileriyle bunlar adina gérev
yapacak sorumlu kigilerin 13.04.2007 tarihinde saat 13.00’da Kurupelit Yerleskesi Kongre ve
Kiiltiir Merkezi "nde (mavi salon) hazir bulunmalan gerekmektedir.

Bilgilerinize rica ederim.

sl

Prof Dr. Ahmet Rifat SAHIN
Rektér A.
Rektér Yrd.

DAGITIM_ :
- Ttum Birimlere

BILGLICIN :
- Rektéirluk Ayniyat Saymanh

Tel.Santral : 0 (362) 457 60 00 Telefax : 0 (362) 457 60 37 55139 Kurupelit - SAMSUN
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Kale Mahallas

Kaznmpasa cad No 36
FRoO18% 45030 Samsun
Tel [0362) 432 43 43

Taks |0362) 4326) 06

www yapikredi comn It

28/05/2008

T.C. ONDOKUZMAYIS UNIVERSITESI
SAGLIK KULTUR VE SPOR DAIRE BASKANLIGI
SAMSUN

Subemiz kredill irmas: GAFFARQGULLARI GIDA INS SAN VE TIC LTD.STI firmas: ile bankamz
arasinda 15.11.2007 tarih ve 31937 yevmiye numaras: ile dizé 'enmis Temiknamenin tarafiniza
teblg edilip kayillanniza slendidine dair 15 112007 tarihli B 30 2.0DM 0 70 79 00/691-05829
nelu yazimin ve ilgilt lemlik tutarinin en geg 16 05.2008 tarihine kadar Subemizdeki 81294092 nolu
hesabina yapilacagina dair 02.05 2008 tarih B 30 2.0DM D 70 .79 00/690-001547 nolu yazinin
tarafimizda mevcultur '

Temtikname geregince dogmus olan bedel henuz 1ahsil ediememigtir
Temlknameye konu 27 09 2007 tarihli 263134 noly fatura ve 13 (9.2007 tarihli 263133 nolu fatura

ile dgih alacafimiz uzerinde hernangl bir takyidat kaydr olup olmadginin ve cdemenin ne zaman
yaptlacadimin tarafimiza bitdiriimesi hususunu bilgilerinize arz ederiz.

Saygilanimizia,

arkas A S
Ayls Subesi

Yap! vé Kredi

¥
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) — T. C.
:'- - ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITES]
- - Saghk, KOiter ve Spor Daire Baykanhifn

SAYI: B.30.2.0DM.0.70.79.00/690- (>’ }_’4}

SAMSUN
KONU: Temlik 02.05.2008

YAPl KREDI BANKASI A.§
SAMSUN 19 MAYIS SUBESI’'NE

15.11.2007 tarih ve 31937 yevmiye numarasi ile diizenlenmis olan Gaffarogullan Gida
Ing. San. Ve Tic.Ltd.Sti.ne ait 240.710,40.YtI’ik temlik tutar, en ge¢ 16.05.22008 tarihine
kadar subeniz nezdindeki 81294092 nolu hesabina aktarilacaktir.

Bilgilerinize arz ederim.

siVRAGULY 3
Serap ;t s
e T -~ ~ = T

Tal 457 60867 Telefex : 457 6062 65139 Kurupelit - SAMSUN



= ~ * T.C.
= - ONDOKUZMAYIS UNIVERSITESI
':;____::-' Saglik, Kuitir ve Spor Daire Bagkanhkg
oo”*"umml\“ ®
' SAYI: B.30.2. ODM.0.70.79.00/691-0) 5 § 2. 9 SAMSUN
KONU: 15.11.2007

YAPI KREDI BANKASI A.S
SAMSUN'19 MAYIS SUBESI'NE

{ligikte bir ndshas: bulanan Samsun beginci noterliginden 15.11.2007 tanih ve 31937

yevmiye numapras: ile dozenlenmig olan Temlikname tarafimiza 15.11.2007 terihinde teblig
edilmis olup, kayitlarimiza iglenmistir.

Anilan Temlikname geregince, 27.09.2007 tarihli 263134 nolu fatura ve 13.09.2007 tarihli
263133 nolu .fatura isi nedeniyle, Temlik eden GAFFAROGULLARI GIDA INS. SAN. VE
TIC.LTD.STl.nin kurumumuzdan dogmug ve dogacek alacaklenmun ( toplam 24071040.Yt.
vasal kesintilerden sonra kalan)  238.960,85.Ytl (ikiyozotuzeekizbindokuzynzaltmigytlsek-
senbegytl) lik kismna iliskin olarak Temlikname geregince iglem yapilacaginy, Bankamzatemlik

olunan s6z konusu alacaklar Gzerinde anilan Temlik disinda bagkaca higbir takyidatin mevcut
olmadifini bildinnz.

ATASEVEN
S a Yetkilisi

;era 0 gi%ﬁWSEZER
- Bub odurl

,\. Perean it~ Ao “'"'"‘" wj ‘.‘.“ K .‘.‘.23

Tel: 0 (362) 312 1919 Telefax: 0 (362) 457 60 52 '. 55139 Kurupelit - SAMSUN
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- - Saglik, Kitiir ve Spor Daire Bagkanhg
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(”AY'IS{J\““

' SAYT: B.30.2.0DM.0.70.79.00/690- 058 25 SAMSUN
KONU: : ;
0 14.11.2007
ILGILI MAKAMA
yapmakiadr. Ba:sknnhgumz nezdinde gdrevli Arife ATASEVEN, satinalma yetkilisi olarak gbrev

Bilgilerinize arz/rica ederim.

; /" Muzaffer TOPRAK
Daire Ba.gka,m

el
N
v ;}@% o

i‘,etﬂv §

55139 Kurupelit - SAMSUN

el 0(362) 312 19 19 Tetefax: D (362) 457 60 52
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Yani ve Kredi Bankasiu AS.
Genel Midlrlak

o 15.11.2007
SAMSUN 5 NOTERLIGI'NE
TEMLIKNAME
TEMLIK EDEN | : GAFFAROGULLARI GIDA INS.SAN.VE
" TIC.LTD.STI.
YENI SAMSUN YOLU SUNGURLU MAHNO:197
CARSAMBA/SAMSUN
LEHINE TEMLIK YAPILAN : YAPI ve KRED!I BANKASI AS.
SAMSUN 19 MAYIS SUBES!
KALE MAH.KAZIMPASA CAD.NO:36
SAMSUN
MUHATAP : SAGLIK KULTUR VE SPOR DAIRE BASKANLIGI
' KURUPELIT
, SAMSUN
TEMLIK TUTARI

240,71040Y TL(IKIYUZKIRKBINYED!Y UZONYENITURKLIRASIKIRK YENIKUR
US) YTL

) - Temlik Eden; Muhatap nezdinde 27.09.2007 tarihli 263134 nolu fatura ve 13.09.2007 tarihli
263133 nolu fatura igi nedeniyle tahakkuk etmiy ve edecek alacaklarinin

240,710,40Y TL(IKIYUZKIRKBINYEDIYUZONYENITURKLIRASIKIRKYENIKURUS) YT
L'lik kismuni, Lehine Temlik Yapilan tarafindan GAFFAROGULLARI GIDA INS.SAN.VE
TIC.LTD.STI firmas: lehine agilmig ve agilacak nakit ve gayrinakit YTL ve déviz her tirlii
kredilerin ve bu kredilerin faiz, temerriit faizi, komisyon, gider vergisi, sigorta ticretleri, takip ve
dava masraflarn, vekalet Ucreti gibi feri borglannin ve adt gegen kredi misterisinin YAPI ve
KREDI BANKASI A.S.'nin merkez ve tiim gubelerinde dogmus ve dogacak miinhasiran kredi
ile ilgili borg ve taahhiitlerinin ve kredi ile ilgili kefalet ve garantilerinin teminat: olarak Borglar
Kanunu'nun 162. ve temlikle ilgili diger maddeleri uyarinca, Lehine Temlik Yapilana gayrikabili
riicu olarak teminaten devir ve temlik ettifini kabu! ve beyan eder.

2- Temlik Eden; yukarida yazili temlik tutarin; tahsile, alacaginmin/istihkak alacaginin Muhatap
nezdinde tahakkuk ettifi veya edecegi tarihte Lehine Temlik Yapilanin yetkili oldugunu ve
Muhatap tarafindan anilan Subeye 6denmesinin gerektigini kabul ile temlik ettigi =~ -
alacaklar/istihkaklar tizerindg meveut temlik YAPI ve KRED! BANKASI AS. targ fﬂh;.
kaldin] igece haqbn Xasarrufycikmsmm bulunmadlglm kabul ve eyan et __'f"h

) };;.“* ’f H




3- Temlik Eden; Lehine temlik Yapmlan'is igsbu temlikten dolagapacall tahsﬂatlarl yukarida
belirtilen kredi*mugterisinin kredi borglarindan diledigine mahsup etme hakkini haiz oldugunu,
isbu Temliknamenin bagimsiz olarak bir 6deme ve borcu sona erdirme sonucunu
dogurmayacagini, sadece Lehine Temlik Yapilan tarafindan bir tahsilat yapilmas: halinde,
temlikin temin ettifiin bor¢lardan bu miktarda bir indirim yapilacafim ve igbu temlikin Lehine

Temlik Yapilana herhiangi bir gérev veya mikellefiyet yilklemeyecegini, kabul, beyan ve tashhiit
eder.

4- Temlik Eden, Lehine Temlik Yapilanin igbu temlige ilaveten kendisinden kabul edebilecegi
veni temlik, mevduat rehni, kefalet, ipotek, menkul rehni vesair teminati her zaman talep
edebilecegini ve YAPI ve KREDI BANKASI A S.’ne bu talebi iizerine derhal talep ettigi ilave
teminati vermeyi kabul ve taahhiit eder.

Temlik Eden, YAPI ve KREDI BANKASI A.$.nin isbu Temliknameye ragmen alacaginin ve
riskierinin tamaminin tahsili igin kendisine ve yukarida belirtilen kredi miisterisine karg haciz ve
iflas yolu ile :.takip yapma, yasal yollara basvurma hakkinin sakli oldugunu da kabul ve beyan
eder.

5- Temlik Eden uyusmazlik halinde SAMSUN Mahkeme ve Icra Dairelerinin yetkili, YAPl ve
KRED! BANKASI A.$.’nin defter ve kayitlaninin, bllglsayar kayitlannin ve evrakinin miinhasir
dehl olacagim kabu! ve beyan eder.

6- Temlik Eden, yukanida yazili adresinin kanuni ikametgahi oldugunu, bu adresini degistirdigi
takdirde yeni adresini onbes giin i¢inde Noter vasitasiyla Lehine Temlik Yapilana bildirecegin,
bildirmedigi takdirde yukaridaki adrese yapilacak tebligatin gegerli olacagimi ve hakkinda fcra ve
iflas Kanunu’nun 21.maddesinin uygulanmastna muvafakat ettigini kabul ve beyan eder.

7- Temlik Eden, Muhatabin igbu Temliknamenin kendisine tebligini miiteakip, temlik
muvacehesinde, Lehine Temlik Yamlana kars: tediye yitkimliligiinii, Lehine Temlik Yapilan
adina YAPI ve KREDI BANKASI A S. SAMSUN 19 MAYIS Subesine yazihi olarak teyit

etmesini rica eder.

TEMLIK EDEN .

ADI-SOYADUTICARET UNVANI . GAFFAROGULLAR! GIDA INS.SAN.VE
TICLTD.$TL

ADRES

YENI SAMSUN YOLU SUNGURLU MAH NO:197 CARSAMBA/SAMSUN
IMZA{T[CARET UNVANI UZERINE
YETKILI IMZALAR

Sayin Noter,

Dort nitshadan ibaret isbu Temliknamenin birer drmegininTehine Temlik Yapilana ve Muhataba

tebligini, bir dmeginin Dairenizde saklanmasin: ve teblig serhli diger sregin ise tarafimiza
1adesini rica ederiz.

Temlik Eden
Adi-Soyadi/Ticaret Unvani
Imza/Ticaret Unvani uzerine Yetkili Imzalar




- ST T T T T - \
P P I R RTL SR S Ry Y.WNo. s . _‘]pﬂ
SEDAY ST I Tarin:15-Ma
PSvilkiAL CRb. ‘
CiUTL AV CARSTSY MO:7Y .
SRS L
TelrEZa OF 6E

isbu Temlikname altindaki imzanin gdsterdiQi, Cavsanba

niifus idaresinden Defistirme nedeni ile,31.G1.300% tarih ve
1041 Wayit,M3T seri 8434F1 sicil no ile verilme fotofOrafa
tastibkli Miifus hilviyvet ciizdanine girejSamsun, Ayvacik, Hog-
yurdu Koyil, 0101 cilt, 0070 sayfa, 00017 s1va, na  lavinda  kKa-
vi1tli bulunan, Osman ile Riveyde ollu Carsamba 1981 dofumlu
FATIH KAYA "va ait oldutfunug dairede ve huzw-umda imzala-
difiny onaylaram, Onbesg Hasim tkibinyedi Fergsembe.
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Cargamba )1.Noterliginden 18.aS, C-:qftarxh ve oS40 Yevmive
ne ile tnut1h11 imza sivkilevinin tetkikinden Cargamba
Ticaraet Ticili Memurlugiunun ZEOE sicil nosunda kayitla
olan GAFFARDSUILILARLI GIDA INSAHAAT SANAYiI VE TiCAREY LTD. 7.
"ni Givhet Maddei FATIH KABYAman midnferid imzasi ile ve 10
vil sinre 1le temsil ve ilzama yetkili eoldugu goriildii. NOTER
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CUMHURIYET BASSAVCILIGI

Sorusturma No : 2009/1057
Karar No : 2009/18
|

GOREVSIZLIK KARARI
ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
SAMSUN
DAVACI (KH. L
IMUSTEKI : OMU REKTORLUGU, Kurupelit SAMSUN ikamet eder.
VEKILI : Av. NURI ARSLAN, SAMSUN Ondokuzmay:s Universitesi
‘ Hukuk Miisavirliginde Kurum Avukati /SAMSUN
@ SUPHELILER : 1-DOC DR. FUNDA ELMACIOGLU, Kz ‘den olma,

dogumiu, ili, ilgesi, kby/mahallesi, cilt, ailesira no, sira no'da
nifusa kayith Omii Yemekhaneler Beslenme Koordinatori
Merkez/ SAMSUN ikamet eder.
: 2- MUZAFFER TOPRAK, Oglu 'den olma, dogumlu, ili,
| ilesi, kidy/mahallesi, cilt, ailesira no, swa no'da niifusa kayith
Ordu Universitesi Genel Sekreteri Merkez/ SAMSUN ikamet
eder,
: 3- ARIFE ATASEVEN, Kiz 'den olma, dogumlu, ili, ilgesi,
koy/mahallesi, cilt, aile sira no, sira no'da nitfusa kayih
Mimarsinan Mahallesi C.Hasan Pasa Sokak stk 2 Apt. K.3N.I2
Atakum/ SAMSUN ikamet eder.
: 4 SEBAHATTIN AYDIN, Oglu 'den olma, dogumlu, ili,
| ilgesi, koy/mahallesi, cilt, ailesira no, sira no'da nifusa kayith
Omi Sks Bagkanlifn Merkez/ SAMSUN ikamet eder.
: 5- AKIN MELEK, Oglu 'den olma, dogumlu, ili, ilgesi,
koy/mahallesi, cilt, aile sira no, sira no'da nitfusa kayith Omi
z Rektorliign Sks Bagkanhgh Merkez/ SAMSUN ikamet eder.
: 6 OZGE ARSLAN, Kizi 'den olma, dogumlu, ili, ilgesi,
koy/mahallesi, cilt, aile sira no, sira no'da niifusa kayith Omi
k‘J‘{\V Rektdrliign Sks Baskanlig: Merkez/ SAMSUN ikamet eder.
‘ ¥ 7- MUSTAFA BASARAN, Oflu 'den olma, dogumlu, ili,
ilgesi, kdy/mahallesi, cilt, ailesira no, sira no'da niifusa kayith
Omi: Rektorligi Sks Bagkanhg) Merkez/ SAMSUN ikamet eder.

'//’1 : - HUSEYIN PAZARLI, Ogiu 'den olma, dogumlu, ili,
P/{* si, koy/mahallesi, cilt, aile sira no, sira no'da niifusa kayith
R ) Omil Rektorlugii Tip Fakiiltesi Merkez/ SAMSUN ikamet eder,

g\»:;/\%% WW\/\ : 9- FATIH KAYA, Oglu ‘den olma, dogumly, ili, ilgesi,

oy/mahallesi, cilt, aile sira no, sira no'da nifusa kayitl:
ffaroglu San Tic Ve Ltd $ti Merkez/ SAMSUN ikamet eder.

i : Gorevi Kotiye Kullanma
SUC TARIHI : 01/05/2008
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YAPILAN HAZIRLIK SORUSTURMASINDA :

Mugstcki OMU Rektorligi vekili tarafindan yukanda isimleri belirtilen stipheliler
hakkinda 14/01/2009 tarihli sikayet dilekgesi ile iiniversitc saghk killthr ve spor dairesi
bagkanliginin 01/01/2007- 31/12/2007 donemine ait et ve tavuk alim ve ddemeleri ile ilgili
i¢ denetim birimince yapilan incelemeler sonucunda yukanda agik kimligi belirtilen
{siiphelilerin {iniversitenin toplam 891.983,31 YTL tutarinda fazla ve yersiz Odemede
bulunarak kamu zaranna sebebiyet verildigi _gerekgeleri ile haklarinda sikayette bulunulmug
ise de, siiphelilerden Funda ELMACIOGLU'nun iiniversitede yemekhaneler beslenme
koordinatorii oldugu ve Dog. Dr. unvan ife iniversite dgrenim eleman sifatim tasidigy, diger
siiphelilerin ise iiniversitede 657 sayili kanuna tabi kamu gorevlileri sifatinda bulundukian,
2547 sayih yiiksek Ogretim kanunun 53/c-1 ve 2. maddelerine gore Gniversite dgretim
elemanlari hakkinda yapilacak ilk sorusturma sonucunda son sorusturmanin  agihp
agimamasina Gniversite yonetim kurulu iiyeleri arasindan olusturulacak ii¢ kigilik kuru)
tarafindan karar verilmesi gerektipinin dizenlendigi, siphelilerden Do¢. Dr. Funda
ELMACIOGLU hakkinda bu tayin edilecek kurul tarafindan dogrudan yapilan sorusturma
sonunda sorusturma evrakimin mahkemeye intikal ettirilmesi gerektigi, diger siipheliler
hakkinda mahal itibari ile yetkili il idare kurulu tarafindan karar verilmesi gerekmekte ise de,
2547 sayth yasanin 53/c-5 maddesi gerepince " depisik statiideki kisilerin birlikte sug
islemeleri hilinde sorusturma usiili ve yetkili yargilama mercii porev itibari ile iist
derecelipe gbre tayin olunur " seklinde dizenleme bulunmas nedeni ile Funda
ELMACIOGLU disindaki diger stiphelilerinde Funda ELMACIOGLU hakkindaki
sorusturma usuliine ve yargilama merciine tabi olduklan anlagildigindan, sorusturma konusu

'olayla ilgili tiim siipheliler hakkinda OMU Rektorliymince olusturulacak ug kisilik kurul

tarafindan son soru agilip agilmamasina karar verilmesi gerckiigi anlasildigindan,
Cumhuriyet Bagsaveihigimizin GOREVSIZLIGINE, }
Sorusturma evrakiun gereginin takdic ve ifast icin OMU RekiorHigiine
gonderilmesine 2547 sayil: yasamin 53 maddesi ve CMK 3 maddes; geregi
verildi.19/01/2009

A P
CENGIZ DEMIRCA ,-'3-3,78
Cumburiyet Séi/cn._sk&:;m,

N A



TC.
SAMSUN VALILIGI
Samsun {dare Kurulu Mudiirligi

Say1 :B054VLK4550600/497/850 14/01/2009

Konu :Sorusturma istemi hak.

SAMSUN ONDOKUZ MAYIS UNIVERSITESI REKTORLUGUNE

Universiteniz Satin Alma, Muayene ve Kabul Komisyonunda gérevli Daire Bagkani
Muzaffer TQPRAK, Satin Alma Memuru Arife ATASEVEN, Muayene ve Kabul Komisyonu
Baskam Mustafa BASARAN, Muayene ve Kabul Komisyonu Uyeleri Akin MELEK, Ozlem
BABAKARDES, Necati DURAN ve Asg1 Alaattin UNAL hakkinda Samsun Cumhuriyet
Bagsavciliginin 08.01.2009 tarih ve 2008/10622 sayili yazisi ve ekleri ilisikte gonderilmigtir.

2547 sayili Yasa hikiimlerine gére gerefinin yapilarak sonucundan bilgi verilmesini
rica ederim.

Meh I K
{ Valia.
Vali Yardimcisy

EK: |
Dosya (1 Adet) Q}"G)JJ/

f"” f“
S"’M » 1""

J \0\. Sl Hpecr

Samsun Yaliliga it {dare Kuruls Midariugu 55030 SAMSUN Aynmntih bilgi igin irtibal D TEKE-Mudur
Telefon: (0 362) 431 64 75- 78, Faks (01362)431 6477 Telefaks: (0362) 4327806
e-posta jdarekur@samsun. goy tr Elektronik Ag. www samsun gov tr.
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say . B-30.20DM.070.00.00/ L33 SAMSUN
" Sug Duyurusu W, 0Ll 20098
Konu :
Sorugturmaya Kejoe
CUMHURIYET BASSAVCILIGINA
SAMSUN £4....04./200
Samaun . Savaia
MUSTEKI _ . Ondokuz Mayis Universitesi Rekwrligll. Kurupelity SAMSUN
VEKILLERI  : Av.Nuri ARSLAN, Av. Erkan TIRYAK!. Aym yerde.

SUPHELILER _ : - Dog.Dr. Funda ELMACIOGLU (Yemekhaneler Beslenme Koordinatori)
- Muzaffer TOPRAK (Daire Bagkanm) Ordu Universitesi Genel Sekreteri
. A - Arife ATASEVEN (Saun Alma Yetkilisi) Mimar Sinan Mh. C.Hasan
‘ ?/5‘,\_1 Paga Sk. Istk 2 Ap. Kat :3 No : 12 Atakum / SAMSUN
A - Sebahattin AYDIN (Sube Mudiir) OMU Rektorldgt SKS Baskanhg.

- - Akin MELEK (Sef) OMU Rektarlugii SKS Bagkanligs.
Ap B A - (zge ARSLAN (Uzman Gida Milhendisi) OMU Rektorltigti SKS
Y . . Bagkanh@).

. Mustafa BASARAN (Sube Miidiirit) OMU Rekeoeligi SKS Baskanlig:.
ﬁ' &Y‘T ED‘L"' Huseyin PAZARL] (Hastane Bagmudiir) OMU Rektorligu Tip Fakultesi.

- Gaffarogullan San, Tic. ve Lid. S1i.") adina Sirket Mtidiird Fatth KAYA
2009 / / 0Os 9, Yeni Samsun Yolu Sungurlu Mh. No:197 Carsamba / SAMSUN (Ytiklenici
Firma)
SucC Gorevi ihmal, gdrevt kdtliye kullanmak, sbzlegmeye aykin davrams.

ACIKLAMALAR:

Rektdrlik Makamimin 01.05.2008 tarih ve 122-25735 sayih gorevlendirme emriyle
: Universitemiz I¢ Denetim Birimince Saghik Kithiir ve Spor Dairesi Bagkanligiin 01.01.2007-
‘ 31.12.2007 dénemine ait et ve tavuk alimt ve ddemeleri incelenmistir.

i¢ Denetim Birimi tarafindan hazirlanan 22.07.2008 tarihli rapor Rekitrlik Makamina
sunuimus ve yukanda isimlert belirtilen sipheliler hakkinda 25.08.2008 tarih ve 30161 sayih
sorusiurma emriyle disiplin sorugturmast baglatlmigur.

I¢ Denetim Birimince hazirlanan raporda yukanda isimleri belirtilen stiphelilerin
davramslan sonucunda Universitenin toplam 891.983,31. YTL wtannda fazla ve yersiz demede
hulunarak kamu zararina sebebiyet verildifi tespit edilmigtir.

Ekte 8megi sunulan rapor dogrultusunda baslatilan disiplin sorugturmasi tamamland:ginda
kusurlari tespit edilen personel hakkinda aynica sug duyurusunda bulunulacaktsr.

SONUC : Yukanda arz ve izah edilen nedenlerle ekte drnegi sunulan inceleme raporu
dogrultusunda giipheliler hakkinda gerekli ko -ugturmann yaprlarak kamu davas: agilmasina karar
veritmesini bilvekale saygilanmia arz ve talep ederim.

OMU Hukuk Miisaviri
Av. Nuni ARSLAN
EK - Vekaletname ‘
- i¢ Denetim Birimi Inceleme Raporu

l J N LY LY L Y WY, Tolataw ' M1 AR ART &N O EL£470 Kiruralil - SAKMSILIN
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Daha 6nce 11.06.2008 tarih ve B.30.2.0DM.0.70.00.00/124-5889 sayih yazimiz ile
Gaffarofulian Gida ing.San. ve Tic.Ltd.St. yetkillleri ve Ondokuz Mayis Universitesi Sagiik,
Kiiftir ve: Spor Dairesl Bagkanh§i Satin Alma Memuru Arife Ataseven hakkinda sug
duyurusunda bulunuimustu. Bu defa Ondokuz Mayis Universitesi Saghk, Kiltir ve Spor
Dalresi Baskanhfirun 01.01.2008-13.03.2008 déneminde gergeklestirdidi Et ve Tavuk
Uriinleri Ahm Isi Tle figlli olarak, Universitemiz Rektérl0§inin I¢ Denetim Birimi Bagkanhgina
yaptirdi§l inceleme neticesinde diizenlenen raporda; Gaffarojullan Gida Ing.San. ve
Tic.Ltd.Sti. tarafindan dizenlenen sevk irsallyeleri ile faturalann Ozerinde oynamalar oldugu,
gercedi yansitmaktan uzak olduklan, taklit imzah sevk irsaliyelerinin mevcut olduliu, fatura ve
irsaliyelerin fotokoplleri (izerinde dahi oynama yapidifi, gercekte mal teslim ediimedigi halde,
teslim edilmis gibi irsaliye diizenlendi§i ve fatura tanzim edildifi, bu durumun toplam
237.308,12 YTL. tutaninda fazla ve yersiz 6demeye yol actifi tespitlerine yer veriimistir.

Konuya iliskin olarak Universitemizce yiriitlien sorugturmada, Gaffaroduliart Gida
Ins.San. ve Tic.Ltd.Sirket Midilrd Fatth Kaya ( 7.C.Kimlik No: 35471126638) tarafindzn, anian
sirkete ait 55 FC 888 plaka sayih Volkswagen Passat marka aracin, Universitemiz Saglik,
Kiiltir ve Spor Dairesi Bagkanifi Satin Alma Memuru Arife Ataseven'in esi Ethem Ataseven'e
satisi yapildi§i ve bu sahsa 19.02.2008 tarihinde devir ve tescil yapildidi bligisine ulagimigtir.
Soz konusu sabis Isteminin, 3628 sayill Mal Blidiriminde Bulunulmas, Rlsvet ve Yolsuziuklarla
Miicadele Kanunu hilkiimieri cergevesinde dederlendirilmesi gerektidi kanaatine varimis olup,
soz konusu devir ve tescll islemine ligkin belgeler de llisikte sunulmaktadr.

Sa§iik, Kiltdr ve Spor Dairesi Bagkanh§imn 01.01.2008-13.03.2008 déneminde
gergeklestirdil Et ve Tavuk Urlinleri Alimi Igt ile ilgili olarak Universitemizce baslatilan idar
sorugturma devam etmekte olup, sorusturma neticesinde sorumlulukiar tespit edilecek
Universitemiz gbrevilleri de haklannda gerekli yasal Islem yapilmak (zere aync:
Bagsavah§iniza bildirilecektir.

Yukanda agiklanan nedenlerden dolayl, Gaffaro§ulian Gida ing.San. ve Tic.Ltd.Sti
yetklliler] ile memur Arife Ataseven hakkinda gerekll kovugturmanin yapilarak cezalandinimas
Igin kamu davasi agimasini saygilanmizla vekaleten arz ederiz.

okuz Mayis Universitesi vekillert

"4 .
yEr Nunt
EKi: 1 adet vekafetname drnedi L

1 adet rapor ve ekieri (20 sayfa rapor, 37 adet ek)
1 adet Traftk Tescil ve Denetleme Biro Amirlii yazisi ve ekleri (5 adet ek)
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Universitemiz Saghk Kiltir ve Spor Daire Bagkanhfmin  gida ahm ihalesi zerinde kalan
Gaffarogullan Gida Ing.San Tic.Ltd.§ti. 5itketi ile Yapi Kredi Bankasy A.$. arasmda Samsun
5.Noterlifince 15.11.2007 tarih ve 31937 yevmiye numarasi ile  temlikname diizentenmigtir. Bahsi
gegen temlikname ile Gaffarogullar Gida Ing.San.Tic.Ltd.5ti. Saglik Kilttr ve Spor Daire Baskanllm
nezdinde 27.09.2007 tarih ve 263134 numaral1 fatura, 13.09.2007 tarih ve 263133 numarah fatura jgi
nedeniyle tahakkuk etmis ve edecek alacaklarinin 240.710,40 YTL (Ikiy@zkirkbinyediylizon yeni tirk
liras: kirk yen‘i kurus)'lik kismim Borglar Kanunun 162 ve temlikle ilgili difer maddeleri uyarinca

‘ devir ve temlik etmistir.

Yapi Kredi A.S. ile Gaffarogullan: Gida Ing.San.Tic.Ltd.§$ti. arasinda dilzenlenen ve muhatap
olarak Saghk XKoitir ve Spor Dairesi Bagkanhfnin gdsterildigi 31937 yevmiye numaral)
temliknameyle ilgili yazigmalar anilan dairede grevli memur Arife ATASEVEN tarafindan
yiritilmilg ve bu anlamda ilgili banka ile 15.11.2007 tanh ve 691-5829 sayili, 02.05.208 tarih ve
690-1547 sayih olmak lizere iki adet yazigma yapilmgtir. Amlan yaznlardan 15.11.2007 tarih ve 691-
5829 sayih yazi ile bankaya Gaffarogullan Gida Ing.San.Tic.Ltd.$ti.'nin Saghk Koltdr ve Spor Daire
Bagkanhgindan dofmus ve dogacak alacaklannin 238.960,85 YTL'lik kismina iliskin olarak
temlikname geredi islem yapilacad), bankaya temlik olunan miktar izerinde temlik disinda baskaca
higbii takyidatin mevcut olmadi@i, 02.05.2008 tarih ve 690-1547 sayili yazi ile 240.710,40 YTL
temfik tutarmin en ge¢ 16.05.2008 tarihine kadar Yapi Kredi Bankasi Samsun Ondokuz Mayis
subesinin nezdindeki 81294092 nolu hesabina aktanlacag bildirilmistir.

Yaptlan incelemeler neticesinde;

1-15.11.2007 tarih ve 691-5829 sayih yazimin  satin alma memuru Arife ATASEVEN
tarafindan imzalanip bankaya verildigi ve iizerindeki say1 numarasimn siparis formu igin verilen bagka
bir yaziya ait oldugu,

2-16.05.2008 tarih ve 690-001547 saysh yazinin sabn alma memuru Arife ATASEVEN
tarafindan imzalanip bankaya verildigi ve lizerindeki say: numaras: kaydinin kurumumuz kayitlarinda
olmadig),

3-Samsun  S5.MNoterligi tarafindan Universitemize teblif edilen temliknamenin Arife
ATASEVEN tarafindan teslim alindi§: ,

4- Universitemize tahakkuk ettirilip Gzerine Samsun S.noterligi tarafmdan temlik koyulan
13.09.2007 tarth ve 263133 nolu 140.313,60YTL'lik fatura ile 27.09.2007 tarih ve 263134 nolu
100.396,80 YTL’)ik faturanin kurumumuzda kaydinin olmadig: bildirilmektedir,

Yukarida agiklanan nedenlerle Swe Spor Daire Bagkanlifinda pérevli Arife
ATASEVEN ( Memur) hakkinda ve Universiiemiz kayitlannda bulunrm&m—
263733 n Mﬁﬂ— umaralt Lﬂ_ﬂuﬁwwmwm,ﬂﬂ—-
YTL aturay: _guzenleyen Gaffarofullart Gida lng.San.Tic.Ltd.Sti. yetkilileri hakkinda gerekh

islemlenin yapilarak kamu davasi agshmasina karar verilmesini saygifanmla arz ederim.

Prof.Dr.Ahmet Rifat SAHIN
Rektor a.
. Rektor Yardimeisi
EK: 11 adet belge

GizLl

Tet Santral : 0(362) 312 19 19 Telefax : 0 (362) 457 60 91 55139 Kurupelit - SAMSUN




