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ILGI: a) 06.12.2012 tarih ve B.30.0.HKM.645-12211 say1h yaziniz. 012 - 91989
b) 14.08.2012 tarihli Sorusturma Raporu ve Fezlekesi

Thale Sube Midirligince "MOBIL KANTIN ALIMI ISININ yapimi sirasinda
mevzuata aykir1 hareket etmek, yiiksek degerle ihale ederek kamu zararina sebebiyet
vermek ve gdrevimi kotiiye kullanarak, bu suretle "Kamu hizmeti veya 6gretim elemam
sifat1 ile bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utang verici hareketlerde
bulunmak" disiplin Sucunu isledigim iddiasiyla, Kurumumeca hakkimda yapilan sorugturma
sonucunda, "Kamu Gdirevinden Cikarma Cezast" ile cezalandirilmam teklif edilmistir.

Rektorliitk Makaminmn 01.03.2011 tarih ve 1549 sayih yazis: ile haklamda 28.02.2011
tarih ve 366 sayil yaz ile agilan sorusturmada Universitemiz “ Aragtirma ve Uygulama
hastanesi Kantin Binas1 yapim isi ile” ilgili olarak; isnat edilen sucglamalar ve cevaplarim
goyledir:

Oncelikle Kantin Binas1 yapim isi olarak adlandirilsa da yapim igi degil bir mal
alimidir. Tamamen makamin talimati tizerine bir adet anahtar teslim mobil kantin alim
yapimigtir. Aydin Kiiltiir ve Tabiat Varhklar1 Koruma Bdlge Midiirlagiiniin karan
gerefince montaj edilen yerinden sékiilmesi ve uygun gérilen bagka bir yere taginarak
montaj edilmesi de mal alim1 oldugunu ispat etmektedir.

1- Yasaya aykin olarak édenegi olmayan ig igin ihaleye ¢ikildign iddiasina cevabim:

Firma 6demesinin 2009 yilinda yapilmig olmasi ve Universite kesin hesabinda
incelendiginde goriilecegi fizere ddenek ustii gider yapilmamig olmas: bu igin ddenegi
oldugunun ispatidar.

2- Thale komisyonu kurulug ilkelerine uyulmadigi (4734 sayilh yasamin 6. Maddesinde
belirtilen uzman personelin komisyonda gérevlendirilmemis olmasy) iddiasina
cevabimn:

Sz konusu iiriin mal alim olup piyasadan temin edilerek yerinde montajlanan hazir
bir uriindiir. Bu nedenle isin uzmamna gerek gérillmedigi gibi ayrica uygulamada genel
teamiillerde ve ihalelerin biiyilkk c¢ogunlugunda neredeyse tamaminda wuwzman iye
gbrevlendirilmemektedir. Halen Universitede uygulama bu sekilde yiriitilmekte iken bu
ihalede uzman {iye gorevlendirilmeme konusunda su¢ duyurusunda bulunulmas
diigiindiiriiciidiir. Universite de bugiine kadar siire gelen genel teamiillere gére komisyon
olugturulmustur.

3- S6z konusu kantin isi ihalesini alan girketin ortag1 olan Filiz Ipekgi'nin ihale sube
mitdiirligii midir yardimets: ve ihale komisyonu yedek iiyesi Varol Ilgiiyerin kardegi
oldugu, ihale dékiimamnda bulunan cesgitli tarihlerde verilen belgelerde girket kagesi
altindaki imzalarin farkli sekil ve karakterde oldugu, imza sirkiilerinde bulunan
imzaya uymadifi ve bu girkete ait séz konusu evraklarin kabuliiniin de siz Varol
Ilgiiyer tarafindan yapildign iddiasina cevabim:

Oncelikle Filiz IPEKCI'nin kiz kardesim oldugu iddias1 dogrudur. Aydin Cumhuriyet
Saveihginda vermig oldugum ifademde de belirttigim ailevi nedenlerden dolay: kardegim ve
esi ile gorismiiyordum. Sirket kurduklarindan haberim yoktu. Sirkete ait stz konusu
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evraklarin kabuliinde tarafimdan yapildign dogrudur. Kardesim esi tarafindan evraklar
alinmig olup eginin firma yetkilisi oldugunu bilmiyordum. Herhangi bir firma ¢aligani olarak
geldigini digiinerek evrak teslim yapilmigtir. Evrak satisi herkese yapilabilir. [hale
dokiimaninda bulunan cesgitli tarihlerde verilen belgelerde sirket kasesi altindaki imzalarin
farkli sekil ve karakterde oldugu iddiasi dogru degildir. Zaten Aydin Cumhuriyet
Savahgimin iddianamesinde de belirtildigi tzere Filiz Ipek¢i hakkinda resmi belgede
sahtecilik sugundan kovugturmaya yer olmadifina dair karar verilmistir.(Ek-1) Ayrica
ihaleye davet edilen firmalar ihale yetkilisi tarafindan davet edilmistir.

4- Kiultir ve Tabiat Varhiklarim Koruma Kanununa aykinhk iddiasina cevabim:

14.08.2012 tarihli fezlekede belirtildigi tizere Merkez kampus alaminin sit alamndan
¢gikarilmas: dolayisiyla ceza sorugturmas: neticesinde kovusturmaya yer olmadigina karar
verilmigtir,

Yap1 Isleri ve Teknik Daire Bagkanhgimin 28.02.2011 tarihli teknik raporuna gore
ihaleye fesat karistirma niteligindeki bu eylemler nedeniyle idare zarara ugratilmistir
iddias1 tamamen asilsizdir. Ekte yver alan Sayigtay Raporu (Ek-3) incelendiginde ortada bir
kamu zaran olmadi anlasilacaktir.

Ayrica ne gahsima nede bir bagkasi lehine haksiz ¢ikar saglamadim, bu takim
hareketler igersinde asla bulunmadim. Sucun maddi unsurlan olan bu hareketlerimin
gerceklesmemesi nedeniyle salt alim satimin uygulama usul ve sekillerine aykin
davramglarda bulunmadigimdan, iddia edildigi gibi alim satima fesat karistirma sugunu asla
kabul etmiyorum.

Yukarnda bahsetmis oldugum nedenlerden dolay1 genel olarak delillerin
degerlendirilmesi sonucu Mobil Kantin Alm isinin yapima sirasinda mevzuata aykiri
hareket ettigim, ihaleye fesat kanstirdifim, kamunun zarara ugramasina sebebiyet
verdigim, gérevimi kotiye kullandigim iddialarima kesinlikle kabul etmiyorum. Ayrica ihale
komisyonunda da gérev almamis olmam sadece yedek tiye olarak gérevlendirilmem gz ardi

edilemez. (EK-4 Komisyon Karary)

VaroVILGUYER

Bilgilerinize arz ederim. 20.12.2012

EKLER

Ek-1 Savailik Iddianame sayfas: (1 sayfa)
Ek-2 Sayigtay Sorgusu (4 sayfa)

Ek-3 Sayistay Raporu (4 sayfa)

Ek-4 Ihale Komisyon Karar (1 sayfa)
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Agiklanan nedenlerle,
Siiphelilerin mahkemenizce yargilamalannm yapilarak yukanda yazii sevk
maddeleri uyannca cezalandirilmalanina, emanetin 2012/40 sirasinda kayith emanet egyalarin

dosyada delil olarak saklanmasina karar verilmesi kamu adwa talep ve iddia olunur.
10/01/2012 '

MEHMET DEMIREL 38853
Cumbhuriyet Saveist

NOT : HALUK YILDIZ, MEHMET GOKER ve MESUD TURKCAN hakkinda

Kamu Kwum veya Kuruluglarinin Thalesine Fesat Kangstirmak sucundan FiLiZ IPEKCI

hakkinda Resmi Belgede Sahtecilik sugundan Kovugturmaya Yer Olmadigmma Dair Ek Karar
ilmistir.
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Toplam Kamu Zararu: 534570 TL
Sorumjular:
Ulst Yanetici: Prof. Dr. Stkrii Boviu (Rektor)
Gergeklestirme Gareviisi: Varol [LGUYER (Mudtir Yrd.)
Harcama Yetkilist: Baki DURMUS (Miid V.3
Madde: 0

Adnan  Menderes  Universitesi 2009 vilt idare  hesabt ve  eki  cetvellerinin
incclenmesinde:

Yeni kampos alanmmnda yapunt 2009 wilinda tamamianarak hizmete agrlan Adnan
Menderes  Universitesinin veni [astane binasinda bos bulunan bife ve kafeteryamin
kullantimadi@s. hastanenin karsisinda ver alan sit alanma Kiiltiir ve Tabiat Varhklanm
Koruma Bélge Kurulu izin vermedigi halde vani ruhsatsiz ve izinsiz olarak avriea kamu ihale
kanununa agiken aykir olarak kamin vapist adr atlunda kamunun 534570 1L zarara
ugrattldifn tespit edilmistir,

MON sevile Kanr Meadt Yinetimi Ve Kontrol Kanuusinn 3 dineli maddesinde avnen:
“Kamu Gideri, “Kanunlarina dayanilarak yaptirtlan is, alinan mal ve hizmet

bedelleri, sosyal giivenlik katki paylan, i¢ ve dig borg faizleri, borglanma genel giderleri,

borclanma aragiarimin iskontolu sausindan dogan farklar, ekonomik, mali ve sosyal

transferler, verilen bagiy ve yardumlar ile diger giderterdir. 7 seklinde animlanmaktadir.

Hesap verme sorumilulugu bashkl 8 inct maddesinde:

“Her tirlie kamue kaynaguun elde odilmesi ve kallamlmasida gorvevti ve veikili
vlanddar, kevnaklarm cekili, ckonomik, verimli ve hukuka wvgis olorak elde edilmesinden,
kullundhmasmedan, muhasehelestivilmesinden. raparlunmasinden ve kétitve  kulfamimaamast
icin gereklt énfemierin almasindent sorumiudvic ve yerkili kiliwmny mercitere hesap verinek
sorundady.”,

Ust voneticiler baghikl 11 inei maddesinde:
Y diger kami idarelerinde gn tist ydaetic. ... fse vaneticidir, .

Ust yéneticiler, ... soruminlukiars aftinduki kaynaklarme etkili, ekonomik ve verimli
sekilde  elde  edilmesi ve  kullampum :‘a}ﬂh?n?il’mq. kavip ve  kitiiye  kullumpnmn
dulenmesinden, maff yinetim ve kontrol vivteminin istevisinin gizetilmesi, izlenmesi ve bu
Kanunda befirtiten girev ve sorumitduklari yerine getivitmesinden .. sorumtudurlar,







Kamu lhale Kanununun 5. ve 21. Maddelerinde aynen:
_Temel.itkeler

MADDE 5. - fdareler bu Kanuna gore yapnacak zhale!erde saydamhgl rekabeti, esit
muameleyi, glvenirtigi, gizliligi. kamuoyu denetimini, ihtivaglann uygun sartlara ve
zamaninda kargilanmasint ve kaynaklann verimli kullanilmasint sagtamakla serumiudur.

Aralannda kabul edilebilir dogal bir baglanti olmadig strece mal alimi. hizmet ahmi
v& yapim isteri bir arada ihale edilemez.

Esik dederlerin altinda kalmak amaciyla mal veya hizmet ahimian ile yaptm igleri
kisymilara bolinemez.

Bu Kanuna qgére yapuacak ihalelerde actk ihate usulii ve belli istekliler arasinda

ihale usulli teme! usullerdir. Dijer ihale usulleri Kanunda beilirtilen &zel hallerde
kullanitabilir.

Odenedi bulunmayan highir is icin ihaleye ¢ikilamaz.
Pazarlik usulil
MADDE 21. - Agagida belirtilen hallerde pazarhk usul( ile ihale yapilabilir.

a) Ac¢ik ihale usull veya belli istekliler arasinda ihale usull ile yapilan ihale
sonucunda teklif gikmamasi.

b) Dogal afetler, saigmn hastahklar, can veya mal kaybt tehlikesi gibi ani ve
beklenmeyen veya idare tarafindan dnceden dngbdrillemeyen olaylarin ortaya gikmas:
iizerine ihalenin ivedi olarak yaptimasinin zoruniu olmas:.

Kiitlr ve Tabiat Varhiklarint Koruma Kanununun baslikli 9. Ve 16.
Maddelerinde aynen:

“{zinsiz midahale ve kullanma yasag:-

"9. Koruma Yiksek Kurulunun iltke karariari gercevesinde koruma bélge
kurullarinca ahinan kararlara aykin olarak, kerunmast gerekli tasinmaz kultiir ve
tabiat varliklari ve koruma alanlar ile sit alanlarinda ingai ve fiziki miidahalede
bulunulamaz, buntar yeniden kullanima agilamaz veya kullanimian degistirilemez.
Esasli onarum, insaat, tesisat, sondaj, kismen veya tamamen yikma, yakma, kazi
veya benzeri igler ingai ve fiziki midahale sayilir.”

Ruhsatsiz yaps yasad:

"16 - Korunmasi gerekli taginmaz kiltlr ve tabiat varhklan ile buntarm
korunma alanlarinda ruhsatsiz olarak insaat yapmak yasaktir. Buralarda ruhsatsiz
olarak yapilacak ingaatiar ile, koruma amagh imar ptanlarinda, plana; sitlerde, sit
sartlarina aykin olarak inga edilen yapilar hakkinda imar mevzuatina gdre islem
yapihr”

Ayri kanunun 17. maddesinde aynen:
YASAK FiiL VEYA DAVRANISLAR

Madde 17 - ihalelerde asagida behrtrlen fiil veya davraniglarda bulunmak yasaktir:
a) Hile. vaat, tehdit, nifuz kuuanma r;lkar saglama. anlagma, irtikap. rigvet suretiyle
veya baska yollarla ihaleye iligkin iglemlere fesat kanstirmak veya buna tesebbils etmek.
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b} Isteklileri tereddiide dilstrmek. katiimi engellemek. isteklilere anlagma tekiifinde
bulunmak veya tesvik etmek, rekabeli veya ihale kararin etkileyecek davranglarda

bulunmak.

A Coan ais) ™

Bu yasak fit veya davraniglarda bulunaniar hakkinda bu Kenunun Dordlncl
Kisminda belirtilen hilkiimler uygularur.

Kanunun 4.kismunda 80. maddede aynen:
GOREVLILERIN CEZA SORUMLULUGU

Madde 60 - lhale yetkiisi ile ihale komisyonlannin bagkan ve tyeleri ile ihale
islemnlerinden sézlesme yaplimasina kadar ihale sUrecindeki her agamada gtrev alan diger
ilgililerin;

’ 17 nci maddede beiirtilen fiil veya davraruglarda bulunduklarmin, goérevierint kanunt

gereklere uygun veya tarafsizitkla yapmadiklannin, taraflardan birinin zaranna yol agacak
ihmalde veya kusuriu hareketlerde bulunduklarmin tespiti halinde, haklannda ilgili
mevzuatian geredince disiplin cezast uygulanir. Ayrica, fiil veya davraniglannin dzelligine
gore haklannda ceza kovusturmas! da yapilir ve hiikmolunacak ceza ile birlikte taraflann
ugradiklar zarar ve ziyan genel hikiimiere gére kendilerine tazmin ettirilir. Bu Kanuna aykin
fiil veya davraruglardan dolays hikim giyen idare gérevilleri, bu Kanun kapsamina giren
iglerde goreviendirilemezier.

5 inci maddede belirtiien ilkelere ve 62 nci maddede belittilen kurallara aykiri olarak
ihateye ¢ikidmasina izin verenler ve ihale yapanlar hakkinda da yukarida belirtiien
mieyyideler uygulanir.”

Hakdmleri ver almaktadhr.

Ayrca rekdr STkri Boylu nun 04.12.2009 ribli ihate midirdiigine vazdidh vaada
dzethe:

“yonetm kurolu kararnca mobil kantinin vilsonuna Kadar alimimin tamamianmasi
amiaciyla 4734 sayibh kanunun 21/b maddesi geregi ivedi olarak alinmasim rica ¢derim™
denilmektedir,

Hustane hahgesinde ver alan mohil kaitin ait ddeme emri helgeleri ve ekferinin
incelenmesinden: hustane binusinda halibazirda kullammea hazir boy biife ve kafeterva
olmusing, tiniversite arazisinin 3. Derece arkedlojik sit alanmnda olmast nedenivie
ket geregi izinsiz vapt vaptlamavacage hitknitine ve Kamu thale Kanuntoum 3. ve
21 Maddelerine agikea avkire olarak kantin adi alunda bir xape vapidarak hazinenin
I30.000 TL kumu zararig ugranldi wespit editmistiv. Odeme emri ekinde ver alan
thate onav belgesine gére almmn kamma vkt ofarak ihale  kapunumm 217k
maddesine géire almdi@ respit edifmistir,

Oncelikle Kiiltiir ve Tabiat Varhklarini Koruma Kanununa gore ifke karariari
gergevesinde koruma bdlge kurullarinca aiinan kararlara aykiri olarak, korunmas:
gerekli tasinmaz klitiir ve tabiat varliklan ve koruma alanlari ile sit alanlarinda
ingai ve fiziki midahalede bulunulamaz, bunlar yeniden kullamma acitamaz veya
kullammlars degdigtirilemez. Oysa yukaridaki yapi igin koruma bélge kurulunun izin
alinmadan ingasina baglandi§r tespit edilmistir. Yapi ruhsati ve kurul izni
alinmadan béyle bir vapinin insasma tffSIamaR"'agukga kanuna aykindir.

Rektérin yazisinda dikkati geken ihale kanununun 21/b maddesindeki
gartlar olugmamasina ragmen sanki olaganisti bir hal varmig gibi hareket






Aliz;

Ahia

Yani alim acikca ihale Ranununa ayknrrdnr T

Almin kanuna aykir gergeklegtiriimesi bir yana yerinde yapilan incelemede
hastane binasinin iginde bulunan bufenin bog oldudu kafeteryanin da yansinin
bos yansinin da amacina uygun kullanimadids tutanakia tespit edilmistir,

Yevmive No:
Kamu Zavar:
Yevmiye No:

Kamu Zarar:

edilerek isin bir oldu bittiyle alimin fahis bir fiyatia gergeklestiri!mesidir. Yazida
acikca alimin,_tek amacimin _harcamayl  yitsonun etistirmek ddenedin
ngzmgyg gg[ ggnmesmg enge lgmgk g]gggg agi_ka rdir. Oysa Ihate kanunun 21/b

yapimasmna imkan_yi

Yukarndaki mevzuat hitkimlen ve apikiamalara avkirt olarak: hasta ve yakinlan igin
hastane hinast i¢inde ver alan bitle ve katetervamin kullantimasi gerekirken kullanilmayarak
rubisat. izin abmmas) gerekirken alinmamass ve thale kanunundaki sartlara avkin olarak ahm
yaptlarak 834.570 TL kamu zararma neden olunmast sebeplerinin izah.

v

KAMU ZARARI TABLOSU

19446
Avsil Pevrzag
5310001

[BO46
Bevogullarn Mimardik

3570TL
TOPLAM KAMU ZARARI: 534570 TL






Tutanak No :
Yargiama Tarih @ 08.03.2012 Persembe

Bae kan.

EKR-G

TUTANAK

7195

: . Faruk Dogan

: Mustafa Akyllz

» Semsettin Azizoglu
: H. [brahim Diizenli
© M. Ali Ozver

Adnan Menderes Universiiest Muhasshe Bivimi 2009 malt yilina ve

Memuriyeti zamanga ait idore hesabirun Sayigtayca yapuan incelemesini gosterir
Basdenetci Stileyman Korkmaz tarafindan diizenlenen raporle, Saveihkea vazilan ditglines ve
Uye Mustafa Akylz'lin ikinei derece incelemesini gdsterir ditstinessi 8. Dairede okunduktan
sonra raporun her maddesi avn aye incelenip mizakers olundu,

|
|
l

Madde 1 i ;! Yapilan agiklamalara pire ilisik ol nadifina karer verildi, ]
e 2 D b 1
Madde 2 . Gegmis villara ait Seyistay iamimr bligeden infaz edilmesi hususunun incelznmek
dzere 2010 vy hesabini inceleven denetgive biidiriimesine {Uive Mustafa
CAkytz'in, siz komusu ilamin Infazmuin seflanmast igin gerekli girigimlerde
bumnuldugunum iligik bulummamakiadir seklindeki goriistine karsin) karar verildi.
Madde 3 Universite iktisadi isletmesine vaptlan baZiglar hususunda savunma ve Uye goriist
' dofrultasunda ilisik olmadifina kavar verildi,
Madde 4 | | Universile ile Garanti Bankast Aydin Subesi arsinda imzalanan protokel hususunda
savunmng ve Bye griist dofrultosunda ilisik olmadifing karar verildi.
Madde 5 | Uniiversite hastanesi igin mobil kaniin alim isinde savunma ve lye gbriist
|| do¥rulmsunda ilisik olmadyling karar verildi,
Madde 6 kusad1 istetre olarak isletiien Didiom Belis Bay Oeline ait isletim giderlerinin
Universiie bliteesinden ddenmesi sonucu olusan $83.143.83 TL kamu zaraTmin
U (Oyeler Mustafa Ak yilz v Sa'ms-ct* n Azizofhe'nun séz komusu ddemslerde kamu
menfaati bulundufundan iligk bolunmemakiadr geklindeki gorigting kargin)
' sprumilulara u_’adcm-*%}"nahme karar verildi,
_ ’1 .
Madde 7| | Ualversite bitcssinden temsil, afwrlame ve wren giderler! kapsamuinda vemnek

toplantl, kokigyl ve benzeri Odemclerin vapilmasi hususunda sevupma ve Uye
sorast defrulusunda ilisik olmadifuna {Daire Bagkan: 6. Farnk Dogan'in ve Uye
W Al Ozyet'ing stz konusu Sdemeler iemsil, afwiama ve tiren giderleri
kapsam:nada f-"e*lmduﬁar*evecegirm:l sorwnivlars  Sderiritmest  perekir
seklindek: pbriiglering karpin) Karar verildi,







Madde 2

Mevzuaw aykin smav dereti Sdemnesi sonucu olusan 866,70 TL kamu zsranmn
sorum]ularz Sclegtiriimesine karar verilds, '

R B

Madde l

' Mevzuata aykin

smav Ueretl Sdenmes] sonucy olugar 304,95 TL kemu zararnm
sorumiulara §dettirilmesine karar verildi,

-1 Madde 10

I Mevzoata aykin smav Geret Sdenmesi sonueu olugan 497,55 TL kemu zararin

sorumlulara ddettriimesine karar verildi,

E
i

Madde 11

Mevzuata aykan sinav Uersti ddenmesi sonueu olugan 353,10 TL kamu zaranom
sorumlulara ddettirilmesine karar verildi.

Madde 12

Sosval Tesislere ait su faturalanmn Universite bigesinden Sdenmesi sonucu olusan
28.476,00 TL kamu zarariun (Uys Mustafs Akyiiz'iin; sz konusu 8demeler ayns
biitce icerisinde gerseklestifinden ik bulunmamaicradir seklindeki gbristine
karsin) sorumlulara ddettinlmesine karar verildi.

Ayrea, konunun &nceki willamn deneteilerine wildirimesine gar
verildl.

ek olmadifina karar

i

Madde 12

Sosval Tesislere ait elekirik faturalarmun Universite biltcesinden ddenmesi sonucu
olugan §4,421.00 TT kamu zasarnm (Uve Mustafa Akyilz'iin; stz konusu ddemeler
avru bikice icerisinde gergeklestiinden ilisik bulmmamakeadir seklindeki gbriising
kargin) sorumlulars Sdettiriimesing karar veriidi.

Aynea, konunun Snceki villann denetgilerine bildirilmesine gerek olmadifina karar
verildi,

Madde 14

Denetcilerin sosyal tesis hesaplamm lncelemelerl hosusunun kendilerine ve

Bagkaniik Makamina bildivilniesine karar verildi,

Madde 15

Fazla ddenen 521,20 TL tahsil edildifiinden ligecek bir husus kaimamgma ve
tahsilatin {lamda gasterilmesine kavar verildi,

Madde 16

Cesitl] davalara ait mabkeme masraflannin §dénmesi husustnda savunma ve live
géristt dofultusunds ilisik olmadiiina karar verildi, '

Madde 17

Denetgilerin sosyal tesis hesaplarmmm incelemeleri hususunun keodilerine ve
Bagkanhik Makanuna bildirilmesine Karar verildi.

i
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) Madde 18 |

Enstithi Sekretert Mehmet Girses’s $zel hizmnet tazminatmmn hatall Sdenmesi
sonucy olusan 625,71 TL kamu zayannin somzﬂulm'a odettiriimesing karar veriid,

Madds 19

Yersiz persongl piderl Sdenmesi sonucu clugan 16.044,16 TL karauw zarariua
sorumlulara ddettirilmesine karar verildi.

Madde 20 1

Ozikrld personelin ssk Igveren primierinin yersiz olarak biigeden tdenmesi sonucu
niugan 9.880,40 T1. kamu zaranmn sorunlulara Sdettirilmesine karer verildi.

1

Madde 21 |

Yersiz personel g;dm Sderumesi sopucu olusan 57.604,24 TL kamu zararimn
sorumlulara Sdettirilmesine e (Uye Mustafa ~=} yiz'in s6z kKonusu Sdemeler aym
biitge icerisinde gergeklegtifinder Hisik bulummnamalkradir geklindeki goriisine
karsin) karar verildi. _ }
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| Madde 22

Yersiz personel giden Sdenmes! sooucu olusan 35,103,13 TL kamu zarannm
sorurrﬂulara Sdettirilmesine (Tye \’thafd Akyitz’ Un; sz konusu ddemeler aym
bittge igerisinde gerekiegtiinden flisik bulunmamaktadir seklindeki gdrigime
karsin) Karar verildi,

Madae 23

Yapim igine ait sizlegme nishalanndan damga vergilerinin kesilmemesi hususunda
savunma ve Uye gorist dofrattusunda (Deire Bagkam €. Faruk Dogan n ve Uve

damga vergisi Kesilmesi gcﬁ.m.m en ortaxa q\f.an amu zars m sorum
Sdettiriimes) gepekir seklindeki g¥rislerine Rargm) ilisik olmadfuna karar verildi.

M. Ali anar in; f-éz«-k-onusu ishatardan, 438 savily Konun ge %e%’

Madde 24

!
l

Denetgilerin Universiteve ait iktisedi igletmeyi incelemeleri hususunun kendilerine
ve Baskaniik Makarna bildirilmesine karar verild:,

Madde 23

Fiilen Hgretmenlik vapmayan kisilere efititn ve Sfretim tezminati Sdenmesi sonucu
olusan 4.178.73 TL karau zaranun soramlwlara Sdettirilmesine Rarar verildl.

A

OZETI :

Yargilamas: biten igbu hesabin incelenmesinde

Bu raporun 6,8,9,10,11,12,13,18.19.2021,22 ve 25 inti maddelerinde yazmb
borglardan gayri blrtin gelir ve giderlerin gerekil belgelere davandifit ve kayiturma, kanun ve
nizamlanna uygun bolundufu yapilag glriisme ve yargilama sonunda anlaplbmis olmakla
bunlardan dolayi sorumlulanin beraciine ve sdzil gegen maddslerde yazh kanun ve nizamlara
wvmayan islemlerden dofma toptan 815.499,50 TL nin,

832 sayih Sayistay Kanunu'nur 64 (neli maddesi mucibinee iglevecek faiziyle birlikie
ddettirilmesine hitkmolunarak gerekli ilamin diizenlenmesine ikibinordki yilt Mart aymn
sekizinei Persembe glini karar verildi.

r‘, )
{. Faruk DOGAN ﬁﬁe&naﬂz LU

8. Daire Baskant

EXK.

Uve

IAtY
M. Al 87“&’12?.

Uye
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RAPOR IC SAHIFE

Sahife NO: cveeeiasassnscoenes

Ml S A, g e et i e et i i et~ e

| SwaNo. SAVCININ DUSUNCESI

hakkinda gereinin vaptimast igin YOK Bagkanlifina yszi yaziimasing,

UYENIN DUSUNCESI

5. 4734 sayth kanun hitkiimlerine uyuimadan kantin yapim igini yapanal

? -5 ~ Kamu zarar voktur, Insaatlarin § blok olarak planlandigh, 3 Blogun biter
: bitmez, hastanenin hizmete acildhfy, bu 3 blok hizmete agilinca da kantin ihtiyag

1 arfaya gikmigtir. Gegiol bile olsa hukuki prosediir takip edilerek idareciler jhtiyag

i (kantin) ihtivacuy gidermislerdiz, Hersey usuliine uvgundur. Migik voktur.
|

|

l

|

L —

DAIRE KARARI

5 . Universite hastanesi igin mobil kantin alim isinde savunma ve iye |
g&rlisit dogrultusunda ilisik-olmadefina karar verildi. |
|

e B b e ——" i o et et P —— - oy -
—— _ s . U,

Qeneic Yon, Bk 12







[HALE KOMISYONU KARARI
ihale kayit numaras 1 2009/178663
Karar no 18
Idarenin ad: : ADU — Ihale Sube Midiirltigii
Isin adh : Anahtar Teslim Mobil Kantin Alim (donamm
dahil)
Ihale tarih ve saati . : 14.12.2009 Pazartesi giinii, saat 13.00
Thale usulit : Pazarlik Usuli
Dokiiman satin alanlarin sayisi 1 4 (dort)
Toplam teklif sayist : 2 (iki)
Gegerli teklif sayis : 2 (iki)

Ekonomik acidan en avantajli teklifin
a) sahibinin ad: ve soyadi/fticaret unvam ~ AYSIL PEYJAZ San ve Tic. Ltd.St.

b) tutans 450.000,00 TL.
Ekonomik acidan en avartajl ikinei teklifin
a} sahibinin adi ve soyadifticaret unvamn ~ : Efe Otom.San ve Tic.Ltd.St.

b) tutan 1 452.500,00 TL.
Bu tutanagin dtizenlendig tarih saat : 14.12.2009 Pazartesi glind, saat 16.30
Istekfilerin Teklif Eitigi Bedeller
Isteklinin aci ve soyadi/Ticaret unvam Teklif Ettigi Bedel
AYSIL PEYJAZ San ve Tic. Ltd.8ti. 450.000,00 TL.

Universitemiz Vygulama ve Arastirma Hastanesi ihtiyaci olan Anahtar Teslim Mobil Kantin (donanim dahil)
Almina git ihaleyi yapmak tzere komisyonumuz 14.12.2009 tarihinde saat 13.00'da toplands. fhaleye katilan
firmatann dosyalarmin incelenmesi neticesinde Aysil Peyzaj San ve Tic. Litd.Sti~Aydin irmasmin 452.000,00
TL. (dtstyiizelliikibintiickrasi)’lik ve Ete Otomoetiv San, Ve Tie Ltd. St.-Aydm firmasminda 452,500,00 TL.
{dartyiizelliikibinbegyiiztiirkliraslik teklifleri ile komisyona sunduklan belgelerinin uygun oldugu gorilerek
teklif ettikleri bedelleri agmamak kaydiyla son fivat teklifleri istenmigtir. Aysi! Peyzaj San ve Tic. Ltd. Sti.-Aydin
firmas) son teklif verme siiresi iginde 450,000,00 TL, (dortyQzellibintiirkliras:) Efe Otomotiv San. Ve Tic. Ltd.5ti
ise 452.500,00 TL. (doniyhizelliikibinbesyitetiirklirast) beyan etmiglerdir. En ucuz teklif veren Aysil Peyzaj San
ve Tic. Litd.Sti.-Aydin 450.000,00 TL. (ddrtylizellibintiirklirast) ihale edilmesine oy birligi ile karar verilmigtir,

IHALE KOMISYONU
BASKAN / UYE
s ﬁ«?
ANAKC ' 1$1] Gillgep AT
MudorfYrd. /' Memur em

UYGUNDUR/EVGUNDEGILDIR.

Ek: Uzerine ihale boakilan istekli ile varsa ekonomik ﬁgldan en avantajli ikingi teklif sahibinin ihalelere
katiimaktan yasakli olmadifina dair teyit belgesi.







